IV KK 341/24

POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie M. F. ,D. F.i S. F.

skazanych z art. 286 § 1 kk i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 pazdziernika 2024 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji obroncy skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 1 lutego 2024 r., Il AKa 119/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Olsztynie
z dnia 6 marca 2023 r., Il K 129/20

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obcigzy¢ skazanych M. F. , D. F. i S. F. kosztami sagdowymi
postepowania kasacyjnego - w czesciach na nich
przypadajacych.
[J.J.]

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 6 marca 2023 r. wydanym w sprawie Il K 129/20.Sad

Okregowy w Olsztynie m.in. uznat M. F. za winnego popetnienia trzech
przestepstw, z ktérych pierwsze stanowito czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §
1 kk.wzw. zart. 294 § 1 kk. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k;;
drugie czyn z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z



IV KK 341/24 2

art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., a trzecie czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 1 k.k. i wymierzyt mu za nie
kare tagczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i tgczng kare grzywny w
wysokosci 300 stawek dziennych ustalajgc wysokos¢ jednej stawki na 100 zt; D. F.
za winng dokonania dwoch przestepstw: pierwszego z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art.
297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. oraz drugiego z art. 18 § 3
kk. w zw. z art. 297 § 1 k.k., za ktére wymierzyt jej kare tgczng jednego roku
pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w wysokosci 180 stawek dziennych,
ustalajgc wysokosc jednej stawki na 30 zt, przy czym wykonanie kary pozbawienia
wolnosci warunkowo zawiesit oskarzonej tytutem proby na okres 3 lat oraz S. F. za
czynz art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 1 k.k. i art. 12 k.k.
na kare jednego roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit
na okres 3 lat oraz kare grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajgc
wysoko$¢ jednej stawki na 30 zt. Nadto Sad natozyt na podstawie art. 46 § 1 k.k. na
oskarzonych M. F. i D. F. obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej
przestepstwami poprzez zaptacenie na rzecz A. S.A. z siedzibg w W. solidarnie
kwoty 149 253, 60 zt z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie

wyroku do dnia zaptaty, w zwigzku z zawarciem umowy pozyczki nr [...].

Wyrok ten w zakresie dotyczgcym wskazanych oskarzonych zaskarzyt ich
obronca. Jego apelacje rozpoznat Sad Apelacyjny w Biatymstoku w dniu 23

stycznia 2024 r.

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2024 r., sygn. akt Il AKa 119/23, utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku Sgadu odwotawczego wnidst obronca skazanych:

M. F, D. F. oraz S. F. , ktory zaskarzyt wyrok Sadu Il instancji w catosci.

W odniesieniu do wszystkich skazanych obronca zarzucit zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej w postaci nienalezytej obsady Sadu tj.
wystgpienie przestanki z art. 439 § | pkt 2 k.p.k. polegajgcej na prowadzeniu

postepowania odwotawczego oraz wydaniu wyroku przez nienalezycie obsadzony
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Sad, ze wzgledu na sposéb wytonienia sktadu sedziowskiego niespetniajgcego
warunku niezaleznosci i bezstronnosci tj. na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz.
U. z 2018 r. poz. 3), naruszajgcy jednoczesnie art. 6 Europejskiej Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 45 Konstytuciji

Rzeczypospolitej Polskiej.

Podnoszac powyzszy zarzut, wnidst o uchylenie wyroku Sadu Il instancji i

przekazanie sprawy Sadowi Il instancji do ponownego rozpoznania

Nadto, z ostroznosci procesowej, w zakresie skazanego M. F. podnidst takze

nastepujgce zarzuty:

- Co do czynu z pkt 1 aktu oskarzenia:

razgcego haruszenia przepisow prawa polegajgcego na dokonaniu razgco
dowolnych ustalen faktycznych przybierajgcych posta¢ hipotetycznego zatozenia,
ze skazany w przebiegu opisanego czynu zabronionego wykazywat kierunkowy
zamiar doprowadzenia banku do niekorzystnego rozporzgdzenia swoim mieniem
oraz podejmowat dziatania wskazujgce na sprawowanie funkcji kierowniczej w
kontekscie zawieranych umow, ktéry to btgd razgco dowolnych ustalen faktycznych
miat wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku bowiem przyczynit sie do skazania M. F.
.zaczyny z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

- Co do czynu z pkt 2 aktu oskarzenia:

razgcego naruszenia przepisow prawa polegajgcego na stwierdzeniu, ze po stronie
ww. skazanego M. F. istniat zamiar oszustwa bankowego, co w konsekwenciji
doprowadzito do niestusznego skazania oskarzonego M. F. za czyn z art. 13 § 1 kk
wzw. z art. 18 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zb. z art. 297
§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2kk
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- Co do czynu z pkt 3. aktu oskarzenia:

razgcego naruszenia przepisow prawa polegajgcego na stwierdzeniu, ze po stronie
ww. skazanego M. F. istniat zamiar oszustwa bankowego w sytuacji, w ktérej na
podstawie poczynionych ustalen faktycznych mozna uznaé, ze skazany dziatat z
zamiarem pomocnictwa do czynu z art. 297 § 1 kk. co w konsekwenciji
doprowadzito do niestusznego skazania M. F. za czyn z art. 18 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kkw zb. z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, w zakresie wszystkich trzech czynéw, wnidst o

uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Alternatywnie, z ostroznosci procesowej, w razie niepodzielenia powyzszych
zarzutow odnosnie do osoby M. F. ., zaskarzonemu wyrokowi obronca zarzucit
razgcq niewspotmierno$¢ kar orzeczonych wobec skazanego za przypisane mu
przestepstwa, polegajgcg na wymierzeniu mu kary fgcznej pozbawienia wolnosci w
wymiarze 2 lat i 6 miesiecy, ktéra to kara - pomimo tego, ze miesci sie w granicach
ustawowego zagrozenia - nie uwzglednia w sposéb wiasciwy wszystkich
wystepujgcych w sprawie okoliczno$ci tagodzgcych i jest karg razgco zawyzona,
niesprawiedliwg, krzywdzgcg dla skazanego, a takze znacznie przekraczajgca

stopien winy i spotecznej szkodliwosci.

Podnoszac powyzszy zarzut wnidst o uchylenie wyroku w czesci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze za przypisane skazanemu czyny wraz z orzeczeniem O
karze tgcznej i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu w Biatymstoku w postepowaniu odwotawczym.

Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



IV KK 341/24 5

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Tak tylko mozna ocenié
wszystkie jej zarzuty, przy czym te odnoszgce sie wylgcznie do M. F. . sg wrecz

niedopuszczalne z mocy samej ustawy.

Ocena 0 oczywistej bezzasadnosci pierwszego — wspolnego dla wszystkich
skazanych — zarzutu jest przede wszystkim nastepstwem sposobu w jaki zostat on

(wytacznie) zredagowany i uzasadniony.

Przyzna¢ nalezy obroncy racje, ze z tresci uchwaty trzech Izb Sadu
Najwyzszego wynika, ze ,Nienalezyta obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. [...] zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bierze udziat osoba powotana
na urzad sedziego w sagdzie powszechnym albo wojskowym na wniosek Krajowej
Rady Sadownictwa uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z 2017
r. 0 zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw,
jezeli wadliwo$¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach,
do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cziowieka i
podstawowych wolnosci.” W odniesieniu do sedzidw sadow powszechnych
wadliwos$é procedury nominacyjnej nie powoduje zatem automatycznie, ze sad, z
udziatem sedziego powotanego w takiej procedurze, jest sgdem nienalezycie
obsadzonym w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., chyba ze ujawnione zostang
przez strony albo stang sie Sgdowi Najwyzszemu znane z urzedu okolicznosci
wskazujgce wyraznie na watpliwosci co do bezstronnosci sedziego dotyczgce jego
powigzan z wiadzg wykonawczg. Stanowisko to réwnie dobitnie potwierdzit Sgd
Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP
2122, stwierdzajgc, iz ,brak podstaw do przyjecia a priori , ze kazdy sedzia sgdu
powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w konkursie
przed Krajowg Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego
standardu bezstronnosci i kazdorazowo sgad z jego udziatem jest nienalezycie
obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Taka sytuacja zachodzi jedynie w

stosunku do sedzidw Sadu Najwyzszego, ktorzy otrzymali nominacje w takich
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warunkach”.

Tymczasem argumentacja, ktérg (tylko) w zwigzku z pierwszym zarzutem
kasacji przedstawit jej autor (k. 5 kasacji) tych uwarunkowan zwigzanych z
wspomnianym brakiem owego ,automatyzmu” w ogdle nie dostrzega i nie czyni
zado$¢ wymogom, ktérych dopiero spetnienie skutkowatoby — zgodnie z
przywotanym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego — zaistnieniem mozliwosci uznania

trafnosci pierwszego zarzutu kasaciji.

Racje ma obronca skazanego, ze Sedzia Sgdu Apelacyjnego X.Y., ktérego
ow zarzut dotyczy, zostat nominowany na podstawie uchwaty Krajowej Rady
Sadownictwa, ktérej sktad w sposob sprzeczny z Konstytucjg uksztattowano na
mocy ustawy nowelizujgcej z 2017 r. Sagdowi Najwyzszemu wiadomo tez z urzedu,
ze uchwatg Nr [...]/2020 KRS z dnia [...] 2019 r. Krajowa Rada Sgdownictwa
postanowita przedstawi¢ Prezydentowi RP wniosek o powotfanie X.Y. do petnienia
urzedu na stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w
Biatymstoku, a te decyzje poprzedzato gtosowanie Kolegium Sadu Apelacyjnego w
Biatymstoku w dniu 18 pazdziernika 2019 r., w ktéorym otrzymat on 5 gtoséw ,za”

przy braku gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujgcych”.

Skarzgcy nie wykazat jednak Zzadnych watpliwych okolicznosci
towarzyszacych temu jego powotaniu na stanowisko sedziowskie, rzutujgcych na
gwarancje bezstronnosci tego sedziego. Jednoczesnie Sgdowi Najwyzszemu nie
wiadomo z urzedu o wystgpieniu tego rodzaju okolicznosci i to na tyle
jednoznacznych i kategorycznych, by na ich podstawie mozna byto, w sposdb w
petni uprawniony, stwierdzi¢, ze ,nie spetnia (on) minimalnego standardu
bezstronnosci i kazdorazowo sad z jego udziatem jest nienalezycie obsadzony w
rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.”. O braku niezawistosci czy bezstronnosci sadu
mozna mowic¢ tylko wowczas, gdy konkretny sedzia czy sedziowie orzekajgcy w
danym komplecie sgdzgcym nie posiadajg tych przymiotéw. Czytajgc bowiem tekst
przywotanej uchwaty potgczonych Izb Sgdu Najwyzszego, nie sposob nie zauwazy¢

zawartego w niej niewatpliwie doniostego, stwierdzenia, iz wadliwos¢ procesu
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powotywania sedziego musi prowadzi¢ do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w konkretnych okolicznosciach. To na autorze kasacji spoczywa
obowigzek nie tylko samego formalnego wskazania danego uchybienia, ale takze
wykazania tego, w jaki sposob wadliwos¢ procesu powotania sedziego, prowadzi w
konkretnych  okolicznos$ciach, do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art.
47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o
ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci. Oczywiste jest, ze Sad
Najwyzszy jest obowigzany mocg art. 536 k.p.k. rozpoznajgc kasacje badaé z
urzedu, czy zaskarzone nig orzeczenie nie jest dotkniete uchybieniem o ktérym
mowa w art. 439 § 1 k.p.k. Niemniej jednak, aby méc podjg¢ 6w proces takiej
weryfikacji musi dysponowa¢ konkretnymi przestankami, ktére czynig jg
uprawniong, a jednoczes$nie konieczng. W sytuacji, gdy takowych nie ma, trudno -
przy jednoczesnej biernosci skarzgcych w tej mierze - wymagac i oczekiwac, by
wobec kazdego sedziego z urzedu Sad kasacyjny (orzekajgcy wszak zgodnie z
przywotanym przepisem — co do zasady — w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutdw i mogacy wychodzi¢ poza nie tylko w okreslonych — Scisle
interpretowanych wypadkach) — kazdorazowo gromadzit potrzebne i wymagane ku
temu materiaty -dokumenty i w oparciu o nie analizowat jakie konkretnie zasztosci z
procesu nominacji danego sedziego miaty w danym przypadku tak doniosty wptyw,
ze ze wzgledu na nie byto niemozliwym dochowanie nawet tych minimalnych

standardow niezawistos$ci i bezstronnosci orzekajgcego z jego udziatem sadu.

Pozostate zarzuty kasacji odnoszgce sie tylko do M. F. . sg wrecz — jak to juz
zauwazono - niedopuszczalne. Zostaty bowiem sformutowane w sposéb razgco
uchybiajgcy tym regulacjom karnej ustawy procesowej, ktére okreslajg przedmiot
zaskarzenia kasacji, jej funkcje oraz jedynie dopuszczalne — podstawy. To
determinowato sposdb oceny kasacji - w tym zakresie, skoro Sad kasacyjny (co tez
juz odnotowano) rozpoznaje kasacje w granicach zaskarzenia i podniesionych
zarzutow. Stanowigcy tak przepis art. 536 k.p.k. zawiera trzy wyjatki od tej zasady,
ktérych jednak owe =zarzuty kasacji nie dotyczg. Stad obowigzkiem Sadu

Najwyzszego byto rozpoznanie tych zarzutéw kasacji w takim ksztatcie opisowym i
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formule prawnej w jakich je przedstawiono.

Czynigc to zauwazy¢ nalezy co nastepuje.

Po pierwsze, poza sporem jest, ze przedmiotem zaskarzenia kasacjg stron
moze by¢ prawomocny wyrok sgdu odwotawczego konczacy postepowanie oraz
prawomocne postanowienie tego sagdu 0 umorzeniu postepowania i zastosowaniu
Srodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a k.k. (art. 519 k.p.k.).To wiec tych
orzeczen winny dotyczy¢é podnoszone w kasacji zarzuty. Mozna — co tez
niewagtpliwe — podnosi¢ i w kasacji uchybienia, ktéorymi jest dotkniete orzeczenie
Sadu | instancji, niemniej jednak, by tego rodzaju zarzuty byly uznane za
skuteczne, nalezy rownoczesnie wraz z nimi wykaza¢ w kasacji ,przeniesienie” tych
uchybien z orzeczenia Sgadu meriti do skarzonego kasacjg orzeczenia sadu
odwotawczego. Nalezy to zrobi¢ poprzez zarzucenie temu ostatniemu sgdowi, ze
dopuszczajgc do takiego ,przeniesienia” razgco uchybit okreslonym przepisom i
mogto to miec¢ istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia. Bez
realizacji tego wymogu (tak jak to nastgpito in concreto) taka kasacja jako
skierowana do orzeczenia sadu | instancji, ktére nie moze by¢ — z mocy
obowigzujgcego prawa - jej przedmiotem, musi by¢é uznana za oczywiscie
bezzasadng. Tak jest w ocenianym przypadku. Trzy pierwsze z czterech
omawianych w tym miejscu zarzutdw wprost odnoszg sie do wyroku Sadu
Okregowego. To wszak ten Sad dokonywat oceny zgromadzonych w sprawie
dowoddéw i w oparciu o0 jej rezultaty czynit ustalenia faktyczne. Sgd Apelacyjny
natomiast — jako sgd odwotawczy - sprawdzat poprawnosé tych dziatan
procesowych i to (tylko) w zwigzku z trescig wniesionej przez obroince oskarzonych
apelacji. Utrzymujac w mocy zaskarzony nig wyrok Sad ten sam nie dokonywat
wiasnych ocen dowodow, ani ustalen, ani tez — w oparciu o nie — przeprowadzat
odmienng prawno-karng analize przyjetej podstawy faktycznej orzeczenia. Tym
samym nie mogt tez autonomicznie naruszyC te przepisy prawa karnego
materialnego, ktore przywotat autor kasacji w koncowych czesciach wspomnianych
zarzutéw. Nadto znamienne (i tez nieobojetne dla tylko takiej oceny tych zarzutéw i

samej skargi, ktora je zawiera) jest i to, ze ani w samych ich opisach, ani wérod
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przywotanych w nich przepiséw nie ma takich, ktére odnosityby sie do kontroli
odwotawczej. Nie zarzuca wiec Sgdowi odwotawczemu ich razgcego naruszenia.
To jest o tyle logiczne, iz takiej petnej sekwencji naruszenia przepiséw, jak te
zaprezentowane w omawianych w tym miejscu zarzutach kasacji, skarzgcy nie
uczynit podstawg zarzutow apelacji. To tez Swiadczy o skierowaniu tych zarzutéw
kasacji do — nie bedacego przedmiotem jej zaskarzenia — wyroku Sadu

Okregowego, a w konsekwencji o oczywistej bezzasadnosci tej skargi.

Po drugie, nie ulega tez watpliwosci, ze podstawg kasacji nie moze by¢
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych. Tak wtedy, gdy jako taki jest wprost
podnoszony, jak i wtedy, gdy dla obejScia owego ustawowego ograniczenia,
przyjmuje btedng, pozorng posta¢ zarzutu obrazy prawa materialnego, czy
procesowego. Skarzgcy tego zakazu wynikajgcego z tresci art. 523 § 1 k.p.k., ktéry
okreSla dopuszczalne podstawy kasacji, nie respektuje. W pierwszym z
omawianych zarzutéw podnosi bowiem wprost: ,razgce naruszenie prawa
polegajgce na dokonaniu razgco dowolnych ustalen faktycznych”, w drugim
natomiast podwaza zasadnos$¢ ustalenia zaistnienia u skazanego ,zamiaru
oszustwa bankowego”, w trzecim podwaza zas, ze ,stnial zamiar oszustwa
bankowego”, bo ,mozna uznaé, ze skazany dziatat z zamiarem pomocnictwa do
czynu z art. 297 § 1 k.k.”, a wiec kwestionuje ustalenia faktyczne. Tego — tym
bardziej tylko tak — czyni¢ juz w kasacji nie mozna. Moégtby — co najwyzej —
~dyskwalifikowac” w niej sam sposdb poczynienia tych ustalen, ale wymagato to
jednak podniesienia przez niego odpowiednich - dla osiggniecia takiego celu -
zarzutéw i to zredagowanych z uwzglednieniem tych, ktére byty sformutowane w

apelacji. To jednak nie nastgpito.

Po trzecie, w Zzadnym z tych zarzutow skarzacy nie wytyka Sagdowi
odwotawczemu tego, ze te uchybienia ktére w nich opisat mogty mie¢ istotny wptyw
na tres¢ zaskarzonego kasacjg wyroku. Skoro w tych zarzutach obronca podnosit
drugg postaC zarzutéw kasacyjnych, to winien byt tez wykazacC, mozliwos¢
zaistnienia tego rodzaju procesowych nastepstw owych razgcych naruszen

przepisow prawa. Wszak z woli prawodawcy podstawg kasacji, obok uchybien
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wymienionych w art. 439 § 1 k.p.k., moze by¢ tylko ,inne razgce naruszenie prawa,
ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku”. Stosownie do powinnosci
wskazanej w art. 526 § 1 k.p.k. to skarzgcy powinien wykazac zaistnienia tych,

kumulatywnie wszak dla tej podstawy kasacji wymaganych, przestanek.

Po czwarte, ostatni, wprawdzie tylko ,alternatywny” zarzut jest w kasacji
niedopuszczalny. Jego tre$¢ tylko przywotuje te podstawe, ktorg jako li tylko
odwotawczg i nie odnoszgcg sie do kasacji (bo te okresla w stosunku do niej tylko
art. 523 § 1 k.p.k.), wskazuje przepis art. 438 pkt 4 k.p.k.

Niezaleznie od tych powoddéw uznania oczywistej bezzasadno$ci zarzutow
kasacji i — w konsekwencji — catej skargi, odnotowa¢ nalezy jej merytoryczng
niestusznosc, tak z punktu widzenia zebranego materialu dowodowego, sposobu

jego oceny, czy podjetych przez Sady obu instancji dziatan procesowych.

Odnoénie zarzutow dotyczgcych pierwszego czynu przypisanego
skazanemu M. F. , to na poczynienie ustalen dotyczacych jego funkcji kierowniczej
pozwalatly czesciowo depozycje jego matki D. F. , ktéra wszak przyznata, ze nie
pemili z mezem funkcji wykazanych w zaswiadczeniach. Funkcje petnomocnika
petnit natomiast jej syn — skazany M. F. . Wprawdzie w postepowaniu
przygotowawczym podata najpierw, ze nie pamieta kto ztozyt te zaswiadczenia, ale
przyznata, iz sprawami kadrowymi zajmowat sie jej syn, potem natomiast podata,
ze zostato wystawione na jej polecenie, ale nie potrafita wyttumaczy¢, dlaczego
znalazt sie na tym zaswiadczeniu numer jej syna (k. 1021, t. VI). Jak podkreslit Sad
Il instancji odnoszac sie do tozsamego zarzutu apelacyjnego, to na jego polecenie
M. B. wystawita zaswiadczenia dotyczace jego rodzicow. On poszukiwat sposobu

na uratowanie rodzinnej firmy, co takze i ona potwierdzita

O zamiarze skazanego doprowadzenia banku do niekorzystnego
rozporzgdzenia swiadczy to, ze przedtozone zaswiadczenia nie byly prawdziwe, a
skazany miat tego petng swiadomos¢. Bez wzgledu na to, czy kredyt jest sptacany,

czy nie, juz samo ztozenie fatszywych zaswiadczen w celu otrzymania kredytu, gdy
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sktadajgcy ma sSwiadomosc¢ ich nieprawdziwosci, pozwalat na ustalenie takiego

zamiaru.

Jesli chodzi natomiast o zarzuty dotyczgce kazdego z dwoch pozostatych
przypisanych skazanemu czynow, ktére dotyczg ustalen w przedmiocie jego
zamiaru kierunkowego doprowadzenia banku do niekorzystnego rozporzgdzenia
mieniem, to podstawg dla takich ustalen byty zeznania swiadkow K. B. z
postepowania przygotowawczego (Il czyn) i A. M., jego matki, D. P., czesciowo

zeznania M. B. (lll czyn).

Z tych to powodow nalezato oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadnag.

Orzeczenie o kosztach uzasadnia tresc art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.

[3.3.]

[a.4]



