Sygn. akt IV KK 340/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 wrzesnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrébel

Protokolant Katarzyna Wetpa

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jerzego Engelkinga,

w sprawie D. R,

skazanego za czyny z art. 200 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 wrzesnia 2020 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzysc¢ skazanego,

od wyroku Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt [l K (...),

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania,

2. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. L. W. - Kancelaria
Adwokacka w W. kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem
ztotych) w tym VAT, tytulem wynagrodzenia za nieoptacong
pomoc prawng udzielong D. R. z urzedu w postepowaniu

kasacyjnym.



UZASADNIENIE

D.R. zostat oskarzony o to, ze:

1. w okresie od 27 grudnia 2017 r. do 2 lutego 2018 r. w nieustalonym miejscu,
dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, za posrednictwem komunikatora (...) na portalu (...) doprowadzit
matoletnig ponizej lat 15 — N. S. w wieku 12 lat do wykonania innej czynnosci
seksualnej, tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k. k.;

2. w okresie od 3 lutego 2018 r. do 4 lutego 2018 r., w I. przy ul. P. w K.,
poprzez odbycie stosunku dopochwowego, dopuscit sie obcowania
piciowego z matoletnia ponizej 15 lat — N. S. w wieku 12 lat t. o
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.;

3. w dniu 3 lutego 2018 r. w K., w rejonie stacji PKP B. poprzez odbycie
stosunku oralnego, dopuscit sie obcowania ptciowego z matoletnig ponizej
lat 15 — M. Z. w wieku 13 lat, tj. o przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.;

4, w dniu 4 lutego 2018 r. w K., przy ul. C, w toalecie sklepu C. poprzez
odbycie stosunku dopochwowego i oralnego dopusécit sie do obcowania
piciowego z matoletnig ponizej lat 15 — M. Z. w wieku 13 lat, tj. o
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), Sad Rejonowy w

K. uznat D. R. za winnego popetnienia czynow zarzucanych mu aktem oskarzenia,

stanowigcych przestepstwa z art. 200 § 1 k.k., a wobec czynu opisanego w pkt |

rowniez w zw. z art. 12 k.k., i za kazde z tych przestepstw na mocy art. 200 § 1 k.k.

wymierzyt mu kary po 2 lata pozbawienia wolnosci (pkt [). W miejsce

jednostkowych kar pozbawienia wolnosci Sgd Rejonowy wymierzyt kare tgczng w

wysokosci 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1l). Sad Rejonowy na mocy

art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec D. R. zakaz zblizania sie na odlegto$¢ mniejszg niz

50 metroéw i kontaktowania sie z N. S. i M. Z. przez okres 4 lat (pkt IIl). Ponadto w

wyroku zawarto rozstrzygniecia o zaliczeniu tymczasowego aresztowania na poczet

kary w trybie art. 63 § 1 k.k. oraz o kosztach sgdowych (pkt IV i V).

Wyrok uprawomocnit sie z dniem 28 grudnia 2018 r.



Kasacje od powyzszego wyroku wywiodt Minister Sprawiedliwosci —
Prokurator Generalny zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ D. R. i zarzucajgc mu
,fazgce i majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia naruszenie przepiséw:

1) art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k., polegajgce na zaniechaniu
wywotania - celem wyjasnienia istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci,
dotyczagcych wystepowania u oskarzonego zaburzen preferencji seksualnych -
uzupetniajgcej opinii sgdowo - seksuologicznej i dowolne uznanie, ze uzyskana w
toku postepowania przygotowawczego opinia z tego zakresu jest petna w sytuacji,
kiedy zostata ona sporzgdzona z pominieciem dowodow, majgcych wazkie
znaczenie dla jej opracowania, zwigzanych z popetnieniem przez D. R. wystepkow
z art. 200 § 1 k.k. na szkode M. Z_;

2) art. 7 k.p.k., art. 392 § 1 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgce na btednym
uznaniu, ze bezposrednie przeprowadzenie na rozprawie dowodu z zeznan
Swiadkow, w tym zwiaszcza rodzicow matoletnich pokrzywdzonych: R. S. oraz M.
S. — Z. nie jest niezbedne, a nastepnie dokonanie w uzasadnieniu wyroku wadliwej,
wybidrczej, nieuwzgledniajgcej wynikajgcych z nich okolicznosci, w tym zwtaszcza
dotyczagcych sposobu popetnienia przestepstw i rozmiaréw ich ujemnych
nastepstw, oceny ztozonych w toku postepowania przygotowawczego zeznan
wymienionych swiadkow, a takze zeznan A. K. i E. |.;

3) art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., polegajgce na catkowitym pominieciu przy
analizie i ocenie dowodéw majgcych kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia
zeznan pokrzywdzonej M. Z. nieprzeprowadzeniu jakiejkolwiek oceny zeznan
pokrzywdzonej N. S. oraz oceny dowodow ilustrujgcych rozmowy prowadzone
przez matoletnie i D. R.; dokonaniu wybiorczej, niepetnej oceny dowodow z opinii
sgdowo - psychologicznych, dotyczacych pokrzywdzonych oraz wadliwej,
nieuwzgledniajgcej innych dowodow oceny wyjasnien oskarzonego - ktére to
uchybienia (wskazane w pkt 1 - 3) doprowadzity do uksztattowania rozstrzygniecia
Sadu meriti nie na podstawie catoksztattu ujawnionych w trakcie rozprawy
dowodow i wynikajgcych z nich okolicznosci, ale jedynie na podstawie czesci z
nich, ocenionych nadto w sposéb dowolny, wybiorczy, bez nalezytego rozwazenia,
z razgcym naruszeniem art. 115 § 2 k.kk., przy ocenie stopnia spotecznej

szkodliwosci popetnionych przez oskarzonego czynow sposobu i okolicznosci



popetnienia przestepstw oraz rozmiaru wyrzgdzonej matoletnim krzywdy, ktérej nie
oceniono takze w perspektywie mozliwosci orzeczenia srodka kompensacyjnego;

4) art. 413 § 2 pkt 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k., polegajgce na
wskazaniu w czes$ci motywacyjnej wyroku, w czesci dotyczgcej wymiaru kary
tgcznej, na popetnienie przez oskarzonego dwdch czynow, za ktére orzeczono kary
jednostkowe podlegajgce tgczeniu, co ocenione stosownie do brzmienia art. 86 § 1
k.k. mogto zdaniem Sadu skutkowac¢ wymierzeniem D. R. kary tgcznej w granicach
od 2 do 4 lat pozbawienia wolnosci, skutkiem czego doszto do sprzecznosci
uzasadnienia z pkt | i Il czesci dyspozytywnej orzeczenia, zawierajgcej
rozstrzygniecie o uznaniu wymienionego za winnego czterech okreslonych tam
czynow i wymierzenie mu za kazdy z nich kar jednostkowych oraz odpowiedniej
kary tgcznej i co budzi watpliwosci co do intencji Sagdu orzekajgcego w kwestii
wymiaru tej kary oraz uniemozliwia odtworzenie rzeczywistego stanowiska Sgdu w
tym wzgledzie;

5) art. 46 § 1 k.k., polegajace na zaniechaniu obligatoryjnego rozstrzygniecia
o obowigzku zados$éuczynienia N. S. za doznang krzywde, mimo ztozenia wniosku
w tym przedmiocie przez przedstawiciela ustawowego wymienionej matoletniej.”

W zwigzku z podniesionymi zarzutami skarzgcy wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w K..

Przedmiotowa kasacja wptyneta do Sgdu Najwyzszego w dniu 24 czerwca
2019 i zostata zarejestrowana pod sygn. akt IV KK 340/19.

Kasacje od wyroku Sadu Rejonowego ztozyt réwniez Rzecznik Praw
Dziecka, zaskarzajgc wyrok w catosci na niekorzysc D. R..

Powyzsza kasacja wptyneta do Sgdu Najwyzszego w dniu 2 pazdziernika
2019 r. i zostata zarejestrowana pod sygnaturg IV KK 554/19.

W dniu 14 listopada 2019 r. Sad Najwyzszy na podstawie art. 34 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 518 k.p.k. postanowit potgczy¢é do wspdlnego rozpoznania sprawy Sadu
Najwyzszego o sygnaturach akt: IV KK 340/19 i IV KK 554/19, w ktérych
przedmiotem rozpoznania byly kasacje: Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora

Generalnego oraz Rzecznika Praw Dziecka od wyroku Sgdu Rejonowego w K. z



dnia 2 pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), i prowadzi¢ sprawe D. R. pod
sygnaturg IV KK 340/19.

Na rozprawie kasacyjnej w dniu 10 wrzeé$nia 2020 r. podjeto decyzje o
odrebnym rozpoznaniu kasacji wniesionych przez Ministra Sprawiedliwosci -
Prokuratora Generalnego oraz Rzecznika Praw Dziecka, co uwarunkowane byto
mozliwoscig rozpoznania w tym dniu tylko jednej z nich, przy czym obie pochodzity
od podmiotéw szczegdlnych i skierowane byly na niekorzyS¢ skazanego. W
zwigzku z powyzszym, przedmiotem rozpoznania pod sygnaturg IV KK 340/19 byta
wytgcznie kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego.

Obecny na rozprawie kasacyjnej petnomocnik oskarzyciela positkowego
popart kasacje, natomiast obronca oskarzonego wyznaczony z urzedu wniost o jej

oddalenie i zasgdzenie na jego rzecz kosztéw nieoptaconej pomocy prawne;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego okazata sie
zasadna, dlatego skutkowata uchyleniem zaskarzonego wyroku Sgdu Rejonowego
w K. i przekazaniem sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Analiza akt sprawy uprawnia do stwierdzenia, ze prawidtowosc¢ i rzetelno$é
jej rozpoznania przez Sad Rejonowy byta uwarunkowana sytuacjg procesowa, jaka
zaistniata na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2018 r. Na tej rozprawie otworzono
przewdd sadowy, prokurator odczytat akt oskarzenia. Przewodniczacy sktadu
orzekajgcego pouczyt oskarzonego o tresci art. 175 k.p.k., art. 100 k.p.k., art. 376
k.p.k., art. 377 k.p.k., art. 419 k.p.k. i art. 422 k.p.k. D. R. przyznat sie do
zarzucanych mu czynodw i ztozyt wyjasnienia, a po odczytaniu mu wyjasnien z etapu
postepowania przygotowawczego, podtrzymat je. Nastepnie D. R. ztozyt ,wniosek o
dobrowolne poddanie sie karze”, postulujgc wymierzenie mu za kazdy z czynow
kary po 2 lata pozbawienia wolnosci, kary tgcznej 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz zakazu kontaktowania sie i zblizania na odlegtos¢ mniejszg niz 50
metrow od pokrzywdzonych.

Stanowisku oskarzonego i jego wnioskowi, obecny na rozprawie prokurator
nie sprzeciwit sie. Natomiast przedstawiciel ustawowy matoletniej pokrzywdzonej —

R. S. nie wyrazit zgody ,na dobrowolne poddanie sie karze”. Strony obecne na



rozprawie jednoczesnie wyrazily zgode na odczytanie zeznan Swiadkéw. Sad
Rejonowy na podstawie art. 392 § 1 k.p.k. odczytat zeznania swiadkéw, a na mocy
art. 394 § 1 i 2 k.p.k. uznat za ujawnione ,bez odczytywania dowody
zawnioskowane do odczytania aktem oskarzenia oraz dowdd na k. 2327, Strony nie
zazgdaty uzupetnienia przewodu sgdowego (k. 899 — 901 protokdt rozprawy).
Wobec stanowiska oskarzonego, Sad Rejonowy w istocie zrezygnowat z
przeprowadzenia postepowania dowodowego w sposob bezposredni i procedowat
tak, jakby uwzglednit wniosek oskarzonego ztozony w trybie art. 387 k.p.k., chociaz
wobec sprzeciwu przedstawiciela ustawowego pokrzywdzonej nie byt do tego
uprawniony. Ostatecznie Sad Rejonowy wydat wyrok akceptujgc stanowisko D. R.
co do sprawstwa zarzucanych mu aktem oskarzenia czyndw i zaproponowanego
przez niego wymiaru kary.

Racje ma autor kasacji, ze do wydania wyroku w tej sprawie Sgd Rejonowy
przystgpit przedwczesnie, bez wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci tej
sprawy, dopuszczajgc sie razgcego naruszenia przepisébw prawa karnego
procesowego wskazanych w kasacji, ktére mogto miec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia.

Przechodzgc do szczegdtowej analizy zarzutow kasacyjnych nalezy
stwierdzi¢, co nastepuje.

Zasadny okazat sie zarzut podniesiony w pkt 1 kasacji.

Rzeczywiscie Sad zaniechat wyjasnienia wszystkich okolicznosci
faktycznych sprawy. Niewatpliwie dokonanie ustalen faktycznych zgodnych z
rzeczywistoscig jest mozliwe tylko wtedy, gdy zostang przeprowadzone wszystkie
niezbedne po temu dowody. W mys| powotanego w pierwszym zarzucie kasaciji
przepisu art. 366 § 1 k.p.k., Sad ma obowigzek dazy¢ do wyjasnienia faktycznych
podstaw rozstrzygniecia, co przejawia sie takze w prawie do przeprowadzenia
niezbednych dowoddéw z urzedu. Dopiero zebrane w mysl powyzszych regut
dowody Sad orzekajgcy ma obowigzek poddaé¢ wszechstronnej ocenie zgodnie z
zasadg "swobodnej oceny dowodow" (tak, np.: wyrok SN z dnia 28 pazdziernika
2014 r., akt lll KK 51/04). Z tresci uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego wynika,
ze podstawg ustalen faktycznych byta m.in. opinia biegtej seksuolog B. O. P., ktéra

zostata uznana za jasng, peing i rzetelng. Opinia biegtej zostata sporzgdzona na



etapie postepowania przygotowawczego, wowczas, gdy D. R. postawiono zarzuty
popetnienia czynow zabronionych na szkode N. S. . W opinii biegta odwotuje sie do
wywiadu z badanym oraz akt sprawy i zgromadzonego w nich na tamten czas
materiatu dowodowego, ktéry w gtdwniej mierze dotyczyt jednej z pokrzywdzonych
N. S.. Wprawdzie w aktach sprawy znajdowat sie juz wtedy protokdt przyjecia
zawiadomienia o popetnieniu przestepstw na szkode M. Z. , ale opinia ograniczyta
sie tylko do kwestii wskazanych w postepowaniu dowodowym, ktore nie
odwotywato sie do zachowan podejrzanego wobec M. Z. (do wydania
postanowienia o uzupetnieniu zarzutéw doszto dopiero w dniu 24 maja 2018 r., zas
opinia biegtej jest datowana na 28 marca 2018 r.). Przystepujgc do merytorycznego
rozpoznania sprawy Sgd Rejonowy dysponowat juz takim dowodami jak: zeznania
matoletniej M. Z., jej matki, opinia psychologiczna dotyczgca matoletniej, czy
korespondencja prowadzona pomiedzy pokrzywdzonymi. Dowody te wskazywaty
na zachowania D. R. wobec matoletniej M. Z., ktére ujawniato pewien stopien
agresji. Matoletnia interpretowata to jako wywieranie na nig wptywu czy perswazji
(przymuszanie). Poszerzenie materiatu dowodowego o tak istotne okolicznosci
nakazywato uznac¢ poprzednio pozyskang opinie za niepetng, bowiem w dacie
wydawania opinii biegta seksuolog nie dysponowata ww. materiatami, ktore
przeciez mogty wptywaé na tres¢ opinii i ocene sfery zachowan seksualnych D. R..
Ma zatem racje skarzgcy, ze Sad Rejonowy, z naruszeniem art. 366 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 201 k.p.k., uznat, ze opinia jest jasna, petna i rzetelna, a zatem mogta
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, w rzeczywistosci nie weryfikujgc, czy
odnosi sie ona do wszystkich zachowan oskarzonego wobec pokrzywdzonych.
Uznano, ze wnioski z niej ptyngce sg prawidtowe i dajg podstawe do ustalenia, ze u
Daniela Radomskiego nie wystepujg zaburzenia w sferze seksualnej i nie wymaga
on leczenia seksuologicznego, w sytuacji, gdy opinia odnosita sie tylko do
niektérych z zachowan objetych aktem oskarzenia. Na marginesie nalezy dodac, ze
zadnej inicjatywy w tym kierunku nie podjat rowniez prowadzgcy postepowanie
przygotowawcze. To zaniechanie zostato powielone przez Sad Rejonowy, ktéry nie
przedsiewzigt Zadnych czynnosci w kierunku dopuszczenia dowodu z

uzupetniajgcej opinii ww. biegtej seksuolog czy tez innego biegtego tej specjalnosci.



Zasadne okazaty sie réwniez zarzuty z punktu 2 i 3 kasacji. W obu wskazano
na razgce naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., przy czym w zarzucie drugim
podniesiono ponadto obraze art. 392 § 1 k.p.k.

Rekonstrukcja stanu faktycznego przez Sad Rejonowy zostata dokonana
gtébwnie na podstawie dowodoéw osobowych, z ktorych zaden (poza wyjasnieniami
oskarzonego) nie zostat przeprowadzony bezposrednio przed sagdem orzekajgcym.
Tymczasem Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach wskazywat, ze
niedopuszczalne jest odstepstwo od zasady bezposredniosci w sytuacji, gdy dowdd
ma istotne znaczenie dla ustalenia winy sprawcy lub dla wymiaru kary, a takze gdy
wystepujg sprzecznosci w depozycjach oskarzonego i Swiadkdéw, zas
przeprowadzenie tego dowodu nie napotyka na niedajgce sie usungc¢ przeszkody
(zob. m.in.: wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 5 maja 2005 r., V KK 379/04, z dnia 6
stycznia 1978 r. N 16/77, z dnia 28 pazdziernika 1978 r. RW 376/78, z dnia 30
czerwca 1982 r. V KR 94/82, z dnia 11 maja 1988 r. V KRN 879/88). Bezspornym
jest, ze zeznania swiadkow: M. S. Z., R. S., A. K., E. I. mogly mie¢ zasadnicze
znaczenie dla prawidtowej rekonstrukcji stanu faktycznego (w szczegdlnosci co do
okolicznos¢ popetnienia czynéw, tym bardziej ze zostaty one popetnione na szkode
matoletnich), co z kolei rodzito konieczno$sé przeprowadzenia tych dowodow
bezposrednio na rozprawie. Okolicznosci przedstawione w zeznaniach swiadka R.
S. , obszernie opisane w uzasadnieniu kasacji, dostarczaty istotnych informacji na
temat zachowania pokrzywdzonej N. S. po spotkaniu z oskarzonym D. R. oraz ich
wczesniejszej relacji, swoistego uzaleznienia emocjonalnego. Zeznania tego
Swiadka dostarczyly tez informacji o czynach oskarzonego wobec drugiej
pokrzywdzonej, M. Z.. R. S. zeznawat bowiem o rozmowach coérki z kolezankg o
imieniu M., ktéra réwniez utrzymywata relacje intymne z D. R. . Swiadek, zgodnie z
przekazem N. S. wskazywat, ze dziewczynka ta miata zosta¢ zgwatcona, miata by¢
wobec niej stosowana przemoc seksualna (k. 278 — 279, tom II).

E. I. i A. K. (policjantki) réwniez dostrzegty stan psychiczny matoletniej N. S. .
Z ich zeznah wynika, ze pomiedzy D. R. a matoletnig byt silny zwigzek
emocjonalny, o czym wywnioskowaty na podstawie wypowiedzi dziewczynki (k.70 —
72, k. 74 — 78, tom 1). Natomiast swiadek M. S. Z. zaprezentowata relacje corki,

ktéra miata powiedzie¢ jej, ze oskarzony trzykrotnie ,zmusit jg do seksu oralnego”,



wypowiadata sie takze odnosnie proby samobdjczej N. S. , jak réwniez przezyé
towarzyszacych cérce po doprowadzeniu jej do czynnosci seksualnych (k. 298 —
299, tom II).

W toku postepowania przygotowawczego i sgdowego D. R. przyznat sie do
wszystkich zarzucanych mu czynéw i skfadat wyjasnienia. Niemniej jednak tre$¢
tych wyjasnien, pomimo ich obszernosci, nie korelowata w petni z zeznaniami
Swiadkéw. Taki stan rzeczy zobowigzywat Sad orzekajgcy do szczegdtowej oceny
nie tylko wiarygodnosci wyjasnien oskarzonego, lecz do bezposredniego
przestuchania i prawidtowej oceny zeznan ww. swiadkow.

Stusznie skarzgcy wskazuje w trzecim zarzucie kasacji, ze Sgd Rejonowy
nie przeprowadzit rzetelnej oceny zeznan M. Z. i N. S. oraz wydrukow
zawierajgcych zapisy rozméw pokrzywdzonych prowadzonych za posrednictwem
telefonu i Internetu. Tymczasem w zeznaniach M. Z. sg zawarte stwierdzenia
sugerujgce stosowanie przymusu przez oskarzonego i przetamanie woli matoletniej
oponujgcej wobec odbycia stosunkdéw seksualnych. Opisujgc relacje i okolicznosc
spotkan oskarzonego z M. Z., Sgd Rejonowy wskazat jedynie, ze D. R. ,namawiat
j@” podczas spotkan do zblizen seksualnych (k. 909 — 910). Tymczasem zeznania
tej pokrzywdzonej, jej matki, R. S., czy wydruki rozmdéw pokrzywdzonych,
wskazywa¢ mogg na szantazowanie, uzaleznienie emocjonalne, stosowanie
przemocy, co najmniej psychicznej, wobec pokrzywdzonych. Trzeba stanowczo
podkresli¢, ze nie jest zadaniem Sadu Najwyzszego dokonywanie oceny tych
dowoddw i sugerowanie Sgdowi, jakie ustalenia faktyczne powinien poczyni¢ na ich
podstawie. Zostaty one tutaj przywotane jedynie w celu wskazania na to, ze
zawierajg istotne informacje, ktorych nalezytg ocene przez Sad Rejonowy
skutecznie podwazono w kasacji. Ocena tych dowodow jest prerogatywg Sadu
Rejonowego, ktéry bedzie ponownie rozpoznawat sprawe. Sad ten bedzie wiec
zobowigzany poczyni¢ prawdziwe ustalenia faktyczne po przeprowadzeniu
wnikliwej oceny catego materialu dowodowego i po bezposrednim zetknieciu sie z
osobowymi ZzZrodtami dowodowymi. Dokonujgc oceny zeznah matoletnich
pokrzywdzonych pozyskanych w obecnosci psychologa w trybie art. 185a k.p.k.,
Sad ten bedzie miat na wzgledzie istotne ograniczenia mozliwosci ponownego

przestuchania pokrzywdzonych wynikajgce z tresci tego przepisu.
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Jak stusznie dostrzezono w kasacji, istotne zastrzezenia budzi réwniez
potraktowanie przez Sad Rejonowy dowodow w postaci opinii biegtych
psychologow dotyczgcych N. S. (k. 330 — 333, tom Il) i M. Z. (k. 779 — 793, tom IV).
Gtéwnym zdaniem biegtych z zakresu psychologii byto stwierdzenie, czy ztozone
przez swiadkéw depozycje spetniajg psychologiczne kryteria wiarygodnosci. Opinie
biegtych oprécz ustosunkowania sie do zakreslonych postanowieniami tez
dowodowych, zawieraty szereg informacji dotyczgcych matoletnich i wptywu
zdarzen objetych zrzutami na ich psychike, a zatem skutkow czyndéw zabronionych.
To zobowigzywato Sad Rejonowy do pogtebionej i kompleksowej analizy
okolicznosci dotyczacych relacji oskarzonego z matoletnimi i jej wptywu na stopnien
ich pokrzywdzenia, co ostatecznie mogtoby réwniez wptywaé na ocene stopnia
spotecznej szkodliwosci czyndw przypisanych oskarzonemu.

Podsumowujgc analize zasadnosci zarzutu 2 i 3 kasacji zgodzi¢ sie nalezy z
jej autorem, ze Sgd Rejonowy nie przeprowadzit rzetelnej i kompleksowej oceny
zgromadzonego i ujawnionego materiatu dowodowego a czes¢ dowoddéw w tej
ocenie zupetnie pominat (chodzi w szczegdlnosci o zeznania pokrzywdzonej M.Z.).
Przyjeto, ze wyjasnienia D. R. sg wiarygodne, poniewaz przyznat sie on do
popetnienia zarzucanych mu czyndéw (co uznano za kluczowg okolicznosc
tagodzacg). Zeznania $wiadkow réwniez uznano za wiarygodne. Pomimo
wystepujgcych sprzecznosci pomiedzy tym, jak przedstawiat okolicznosci czynow
D. R., a tym jak interpretowali je np. rodzice pokrzywdzonych, Sad nie
ustosunkowat sie do nich w uzasadnieniu wyroku.

Oméwione wyzej zaniechania dotyczgce sfery gromadzenia i oceny
dowodow stanowity razgce uchybienia przepisom prawa procesowego wskazanym
w kasacji. Ostatecznie doprowadzity do uksztattowania rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego nie na podstawie catoksztaltu ujawnionych w trakcie rozprawy
dowodow i wynikajgcych z nich okolicznosci, ale jedynie na podstawie czesci z
nich, ocenionych nadto w sposob dowolny, wybiorczy, bez nalezytego ich
rozwazenia. Jak stusznie podnosi sie w kasacji, konsekwencjg tego byta
nienalezyta ocena sposobu i okolicznosci popetnienia czynéw zarzucanych D. R.,
jak réwniez rozmiaru wyrzgdzonej nimi szkody, a zatem waznych kwantyfikatorow

stopnia ich spotecznej szkodliwosci. Totez nalezy uznaé, ze razgce naruszenia
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prawa procesowego wskazane w zarzutach 1-3 kasacji mogty miec¢ istotny wptyw
rbwniez na ocene stopnia spotecznej szkodliwosci czyndéw zarzucanych
oskarzonemu, a co za tym idzie — na tresc¢ zaskarzonego orzeczenia.

Zasadny okazat sie réwniez zarzut sformutowany w pkt 4 kasacji.

Z pkt | czesci dyspozytywnej wyroku wynika, ze Sad Rejonowy uznat D. R.
za winnego popetnienia czterech przestepstw (,czynéw zarzucanych mu aktem
oskarzenia"). Dwa czyny zostaty popetnione na szkode N. S., kolejne dwa na
szkode M. Z.. Za kazdy z przypisanych czynow Sad Rejonowy wymierzyt D. R. kare
jednostkowg 2 lat pozbawienia wolnosci. W pkt Il czesci dyspozytywnej wyroku Sad
rozstrzygnat, ze ,na mocy art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce wymierzonych
oskarzonemu jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierza mu kare fgczng w
wysokosci 2 (dwdch) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci".

Uzasadniajgc rozstrzygniecie o karze Sad Rejonowy stwierdzit, ze ,(...)
wymierzajgc kare tgczng Sad uwzglednit fakt, ze pomiedzy poszczegdlnymi
czynami, za ktére wymierzono kare tgczng istnieje pewien zwigzek przedmiotowy,
albowiem obydwa (podkre$lenie Sgdu Najwyzszego) przestepstwa naruszajg to
samo dobro prawne i zostaty popetnione w krétkim czasie. Tak wiec Sad dostrzegt
fakt, ze pomiedzy obydwoma przestepstwami istnieje pewien zwigzek i uwzglednit
ten fakt wymierzajgc kare tgczng metodg asperacji. Zgodnie bowiem z art. 86 § 1
k.k. Sgd wymierza kare tgczng w granicach od najwyzszej z kar wymierzonych za
poszczegolne przestepstwa do ich sumy, a zatem w przedmiotowej sprawie kara
tgczna winna by¢ orzeczona w granicach od 2 do 4 lat pozbawienia wolnosci. W
ocenie Sadu, z uwagi na zwigzek zachodzacy pomiedzy obydwoma
przestepstwami celowe jest wymierzenie kary metodg asperacji”.

Sentencja orzeczenia (pkt 1) wskazuje, ze Sgd wymierzyt kary jednostkowe
za wszystkie przypisane D. R. czyny. Wymiar kary tgcznej zostat uksztaltowany
zgodnie z art. 86 § 1 k.k. (w tym wypadku istniata mozliwo$¢ wymierzenia jej od 2
do 8 lat pozbawienia wolnosci). Tymczasem z wyzej zacytowanego fragmentu
uzasadnienia wynika, ze Sgd Rejonowy orzekajgc kare tgczng uczynit to jedynie w
odniesieniu do kar jednostkowych orzeczonych za dwa przestepstwa, natomiast
ksztattujgc jej wymiar miat na uwadze mozliwos¢ jej wymierzenia do lat 4

pozbawienia wolnosci.
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Badajgc uzasadnienie rozstrzygniecia o karze nie mozna w sposéb
jednoznaczny i kategoryczny wywiesS¢, czy wymierzajgc kare Sad oscylowat w
granicach od 2 do 4 lat pozbawienia wolnosci, majgc na uwadze tylko dwa
przypisane czyny, czy tez Sad miat na wzgledzie wszystkie cztery przypisane
Danielowi Radomskiemu czyny i wymierzone za nie kary pozbawienia wolnosci, a z
powodu niedopatrzenia okreslajgc wymiar kary tgcznej uwzglednit jej putap w
wysokosci 4 a nie 8 lat pozbawienia wolnosci. Wobec zaistniatych rozbieznosci
wystepuje niepewno$¢ co do tego, czy do uchybienia doszto jedynie przy
sporzadzaniu uzasadnienia, czy tez juz w trakcie wyrokowania. ZauwazyC tez
nalezy, ze w dalszej czesci uzasadnienia Sgd Rejonowy wyjasniajgc podstawy
orzeczenia srodka karnego w postaci zakazu zblizania sie i kontaktowania z
pokrzywdzonymi pisze juz wyraznie o czterech przestepstwach, ktérych miat sie
dopuscié oskarzony. Swiadczy to o wewnetrznej niespdjnosci uzasadnienia w tej
jego czesci, w ktérej odnosi sie ono do wymiaru kary i Srodkéw karnych.

Opisana powyzej sprzecznos¢ stanowita kolejny argument za uchyleniem
zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania.

W ostatnim zarzucie kasacji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator
Generalny wskazat na razgce naruszenie przez Sgad Rejonowy art. 46 § 1 k.k.
polegajgce na zaniechaniu obligatoryjnego rozstrzygniecia o obowigzku
zados$€uczynienia N. S. za doznang krzywde, mimo ztozenia wniosku w tym
przedmiocie przez przedstawiciela ustawowego wymienionej matoletniej. Co
prawda z reguty zarzut naruszenia prawa materialnego mozna skutecznie postawic,
jezeli nie kwestionuje sie ustalen faktycznych (a te posrednio, przez podniesienie
zarzutow procesowych sg w tej kasacji kwestionowane), to jednak w realiach tej
sprawy jest on zasadny, skoro Sgd Rejonowy nie rozpoznat w ogdle wniosku, ktory
miat obowigzek rozwazy¢ przy ustalonym w zaskarzonym wyroku stanie
faktycznym i w Swietle pozostatych zawartych w nim rozstrzygniec.

Z akt sprawy wynika, ze R. S. rzeczywiscie ztozyt wniosek o zasgdzenie
»,nawigzki w postaci zados¢éuczynienia za doznang przez mojg matoletnig corke N.
S. krzywde”. Uczynit to juz w czasie sktadania zawiadomienia o popetnieniu

przestepstwa i przestuchania w charakterze swiadka. Protokoét zawierajgcy wniosek
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zostat odczytany na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2018 r., a zatem nie sposob
stwierdzi¢, by zostat on przeoczony przez Sad. Z samego wyroku, jego
uzasadnienia, jak rowniez z protokotu rozprawy nie wynika, by Sad Rejonowy
rozpoznat ten wniosek, ztozony przed terminem okreslonym w art. 49a k.p.k. i przez
osobe uprawniong, czyli przedstawiciela ustawowego matoletniej pokrzywdzone;.
Skarzgcy ma racje, ze w tej sprawie mozliwe byto skuteczne ztozenie wniosku juz
na etapie postepowania przygotowawczego i to jeszcze w fazie in rem, bowiem
osoba przysztego podejrzanego byta juz znana i zostala wskazana przez
sktadajgcego wniosek.

Majgc na wzgledzie wskazane powyzej okolicznosci, Sgd Najwyzszy
stwierdzit, Zze zaskarzone orzeczenie razgco obraza tres¢ przepiséw wskazanych w
kasacji. Stwierdzone uchybienia mogty miec¢ istotny wptyw na tre$¢ wyroku Sadu
Rejonowego, dlatego nalezato go uchylic a sprawe przekaza¢ do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi. Ponownie rozpoznajgc sprawe Sgd Rejonowy zniweluje
wskazane w kasacji uchybienia, w szczegolnosci przez przeprowadzenie
postepowania dowodowego w sposob bezposredni i przystgpienie do wydania
wyroku na podstawie petnego i prawidtowo ocenionego materiatu dowodowego, w
tym uzupetnionej opinii biegtego seksuologa. Sad ten bedzie réwniez baczyt, aby
nie naruszy¢ w tym postepowaniu art. 46 k.k.

Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc ztozony przez obrohce wniosek o zasgdzenie
kosztéw obrony z urzedu, zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. t. W. kwote
738 zt. O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu
orzeczono na podstawie § 17 ust. 2 pkt 6 w zw. z § 4 ust. 1 i 3 rozporzgdzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (t.j.: Dz. U.z2019r. poz. 18).

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w wyroku.



