Sygn. akt IV KK 34/15

POSTANOWIENIE

Dnia 31 marca 2015 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 31 marca 2015 r.,
sprawy J. S. skazanego z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 wrzesnia 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Okregowego w K.,

z dnia 29 pazdziernika 2013 r.

postanowit
l. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
Il. zwolni¢ skazanego od kosztéow sadowych za postepowanie
kasacyjne;
lll. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. W., Kancelaria
Adwokacka, kwote 738 zt (siedemset trzydziesci osiem ziotych), w tym
23% VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji

na rzecz skazanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego z dnia 29 pazdziernika 2013 r., J. S. zostat
skazany za przestepstwo z art. 148 § 1 k.k. na kare 15 lat pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, opierajgc podstawy
skargi o przepis art. 438 pkt 2 — 4 k.p.k.

Sad Apelacyjny po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 26 wrzesnia

2014 r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca skazanego, ktéry na
podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit wyrokowi razgce naruszenie przepiséw prawa,
ktore miato istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia, a mianowicie:

1/ naruszenie przepisow postepowania, a to art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 92 kop.k. i art. 410 k.p.k., poprzez nieuwzglednienie wszystkich
okolicznosci faktycznych istotnych w sprawie, w szczegdlnosci tych, ktore
przemawiaty na korzys¢ skazanego, rozstrzygniecie niedajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ skazanego oraz przekroczenie zasady swobodnej oceny
dowodow, polegajgce na:

- przyjeciu, iz w sprawie nie zachodzg uzasadnione watpliwosci co do winy
oskarzonego, mimo istnienia brakow postepowania dowodowego, polegajacych na
wykonaniu badan histopatologicznych wycinkow ptuc pokrzywdzonej na obecnosé
tresci pokarmowej dopiero ponad trzy lata po pobraniu prébek, co z duzym
prawdopodobienstwem mogto mie¢ wptyw na wynik przedmiotowych badan;

- przyjeciu, iz akcja reanimacyjna podjeta przez skazanego miata charakter
dziatania pozornego, mimo nieudowodnienia tego faktu, a w szczegdlnosci mimo
zasadniczo odmiennych w tej kwestii zeznan swiadkéw — M. P. oraz ratownikéw
medycznych — M. K., M. G. i K. P.

2/ razgce naruszenie przepisow prawa materialnego, ato art. 53 § 112 k.k. w zw. z
art. 115 § 2 kk. oraz art. 15 § 2 k.k., poprzez nieuwzglednienie przez Sad przy
wymierzaniu kary wszystkich okolicznosci majgcych wptyw na wymiar kary, a w
szczegoblnosci postaci zamiaru, jak rowniez zachowania sie skazanego
bezposrednio po popetnieniu przestepstwa, polegajgcego na probie zapobiezenia
skutkowi popetnionego czynu, poprzez podjecie akcji reanimacyjnej pokrzywdzone;j
i nieuwzglednienie, iz do oskarzonego mogtaby mie¢ zastosowanie instytucja
czynnego zalu z art. 15 § 2 k.k., wptywajgca na obnizenie wymiaru kary.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.



Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

Wypada krytycznie zauwazy¢, ze podniesione w kasacji zarzuty zostaty
niemal w catosci powielone z uprzednio wniesionej apelacji. Trafnie zarzucit
prokurator w pisemnej odpowiedzi na te nadzwyczajng skarge, iz kasacja zostata
skierowana faktycznie przeciwko wyrokowi Sgdu | instancji i nie zawiera zadnych
zarzutow kierowanych konkretnie pod adresem orzeczenia Sgdu odwotawczego.
Nawet analiza tre$ci uzasadnienia kasacji nie pozwala zinterpretowaé podniesienia
zarzutow opartych o przepisy art. 433 § 2 k.p.k. lub art. 457 § 3 k.p.k. Sytuuje to
skonstruowang w ten sposob skarge na granicy dopuszczalnosci, gdyz w istocie nie
odpowiada wymogom z art. 523 § 1 k.p.k. w zw. z art. 519 k.p.k. Réwniez petitum
kasacji i wskazanie, na czym miatoby polegaé¢ podniesione uchybienie, takze nie
wyczerpuje dyspozycji reqguly z art. 526 k.p.k., gdyz norma w tym przepisie
przewidziana podobnie wymaga uwzglednienia tresci art. 519 k.p.k.
Niedopuszczalne jest podnoszenie w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia wprost
zarzutow pod adresem orzeczenia Sadu | instancji. W przedmiotowej sprawie
skarga zmierzata do kolejnego zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez
sad pierwszej instancji — i zaakceptowanej w petni w wyniku kontroli apelacyjnej
przez Sad odwotawczy — oceny materialu dowodowego oraz ustalen faktycznych.
Tymczasem postepowanie kasacyjne nie moze stanowi¢ powtdrzenia
postepowania apelacyjnego i nie jest swego rodzaju trzecig instancjg odwotawczg,
majgcg stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadtych orzeczen w
sgdach pierwszej i drugiej instancji. Z istoty samej kasacji wynika, ze w tym
postepowaniu niedopuszczalne jest dokonywanie przez Sgd Najwyzszy ponownej
oceny dowodow, czy tez poprawnosci dokonanych ustalen faktycznych. Sad
kasacyjny moze tylko zbadaé, czy Sady obydwu instancji dokonujgc tych ustalen
nie dopuscity sie razgcego naruszenia regut procedowania, co mogtoby mie¢ wptyw
na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku. Zatem kontroli w trybie
kasacji podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposéb ich dokonania.

Przechodzgc na grunt przedmiotowej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze wywody
zawarte w uzasadnieniu kasacji na okolicznos¢ oceny zgromadzonych dowodow,

przede wszystkim w zakresie przeprowadzonych opinii biegtych oraz oceny zeznan



Swiadka M. P., byty podnoszone konsekwentnie w obu stadiach postepowania
judykacyjnego. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowany jest poglad, ze w
postepowaniu kasacyjnym brak jest mozliwosci prowadzenia polemiki z trescig
poszczegoblnych ustalen dowodowych. Prezentowanie przez obronce wiasnych
ocen, ktore z relacji ztozonych przez Swiadkow sg bardziej, a ktdére mniej
wiarygodne, czy tez negowanie poszczegoélnych okolicznosci faktycznych, nie
miesci sie w rygorach ustawowych postepowania kasacyjnego (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2012 r., V KK 101/12, Lex Nr 1231643).

Podkreslenia wymaga fakt, iz rzetelno$¢ przeprowadzonej w niniejszej
sprawie kontroli odwotawczej potwierdza lektura pisemnych motywoéw wyroku Sadu
Apelacyjnego. Nawet pobiezne zapoznanie sie z ich trescig wskazuje wyraznie, iz
zarzuty odwotawcze zostaty rozpoznane w sposob zgodny ze standardem
wymienionym w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Sgd odwotawczy odnosit sie
chronologicznie do wszystkich kwestii zarzuconych w apelacji, a powielonych
obecnie w kasacji. Nadto Sad ten zwrécit uwage, ze w postepowaniu odwotawczym
odebrano od biegtych ustne opinie uzupetniajgce. Dowdd ten przeprowadzono
celem umozliwienia stronom - a w szczegodlnosci, jak to podkreslit Sgd Apelacyjny,
oskarzonemu i jego obroncy - zadania pytan i rozstrzygniecia watpliwosci odnosnie
opinii biegtych. Biegli nie tylko ustosunkowali sie do pytan sformutowanych w
piSmie obroncy, ale zostali réwniez wezwani na rozprawe odwotawczg, przez co
Sad umozliwit oskarzonemu S. i jego obroncy ,zadawanie dodatkowych pytan w
celu wyjasnienia istniejgcych w przekonaniu stron watpliwosci i niejasnosci w
wydanej opinii” (s. 2 uzasadnienia).

Podzielajgc czesciowo zarzut btedu w ustaleniach faktycznych w zakresie
dotyczgcym motywu dziatania oskarzonego S., Sgd Apelacyjny poddat wnikliwej
ocenie ten btad i wyjasnit, dlaczego nie miat on wptywu na tres¢ orzeczenia.
Podsumowujgc bardzo obszerne rozwazania w tym zakresie, Sgd Apelacyjny
stwierdzit jednoznacznie — ,Nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, ze do konfliktu
pomiedzy stronami doszto, a oskarzony po uprzednim przewroceniu pokrzywdzonej
na ziemie i uderzeniu w twarz, przystapit do zagardlenia swej konkubiny, co Stato

sie bezposrednig i jedyng przyczyng jej zgonu” (s. 3 uzasadnienia).



Sad odwotawczy odnidst sie réwniez do zarzutu razgcej niewspoétmiernosci
wymierzonej skazanemu kary. Zwrocit Sad uwage na brutalno$¢ dziatania
skazanego, dziatanie pod wptywem alkoholu, uprzedni tryb zycia oraz fakt, ze
przedmiotem zamachu w niniejszej sprawie byla najwyzsza warto$¢ chroniona
prawem, czyli ludzkie zycie. Poddajgc kontroli wymiar orzeczonej Kkary,
uwzgledniono takze wczesniejsze prawomocne skazanie J. S. za czyn z art. 207 §
1 k.k. popetniony na szkode pokrzywdzonej (s. 8 uzasadnienia). Podkreslit takze
Sad odwotawczy, iz Sad | instancji miat na uwadze rowniez okolicznosci fagodzace
w przypadku oskarzonego, chociaz tych ,w istocie w niniejszej sprawie byto
niewiele”.

Brak tez byto jakichkolwiek podstaw do przyjecia, ze w przypadku skazanego
wystepowata przestanka do przyjecia czynnego zalu z art. 15 § 2 k.k. Wszelkie
dywagacje autora kasacji w tym przedmiocie stanowig polemike z jednoznacznymi
ustaleniami Sadu | instancji oraz oceng tych ustalen, dokonang w toku kontroli
instancyjnej przez Sad Apelacyjny. Jak podkreslit Sgd odwotawczy, twierdzeniom
oskarzonego, iz jego dziatanie miato polegaC wytgcznie na udzieleniu pomocy
pokrzywdzonej, przeczg jednoznacznie wyniki opinii lekarskich co do przyczyn
Smierci pokrzywdzonej. W tym kontekscie prawidtowej ocenie zostaty poddane
takze zeznania Swiadkéw wskazanych w kasacji, [...]. Wobec faktu, iz zarzuty
kasacji podniesione w tej czesci stanowig powtérzenie zarzutéw apelacyjnych, zas
Sad odwotawczy odnidst sie do nich nad wyraz wnikliwie i rzetelnie, nie ma
potrzeby powtarzania w tym miejscu tych samych argumentéw. Nalezy odesta¢ do
pisemnych motywow zaréwno wyroku Sagdu | instancji, jak i uzasadnienia wyroku
Sadu Apelacyjnego, z tg konstatacjg, iz Sad Najwyzszy w petni wywody tam
zawarte akceptuje.

Majac te okolicznosci na uwadze nalezato uznac kasacje obroncy skazanego
za oczywiscie bezzasadng i oddali¢ jg w trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k. O
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 624 §
1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., zwalniajgc od nich skazanego J. S.

O wynagrodzeniu dla obroncy skazanego, adwokata B. W., za sporzgdzenie
i wniesienie kasacji, rozstrzygnieto na podstawie § 2 ust. 3 i § 14 ust. 3 pkt 2

Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie



optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



