Sygn. akt IV KK 338/19

POSTANOWIENIE

Dnia 7 sierpnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 sierpnia 2019 r.
sprawy S. S.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt IXK (...)

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem tgcznym z dnia 7 czerwca 2018 r., sygn. akt IX K (...) Sad

Rejonowy w G.:

- w punkcie 1. na podstawie art. 569 § 1 k.p.k., art. 91 § 2 k.kk. i art. 86 § 1i 4 k.k.
iart. 839§ 1ai1bk.k. orzekt o potgczeniu skazanemu S. S;

- kary tgcznej roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat przez Sgd Rejonowy w G.
wyrokiem z dnia 04 lutego 2015 roku, sygnatura akt IX K (...), opisanej

szczegotowo w punkcie lll. czesci wstepnej wyroku tgcznego,



- jednostkowej kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 17 maja 2017 roku, sygnatura akt IX K (...) opisanej w
punkcie V. czesci wstepnej wyroku fgcznego,

- jednostkowej kary roku pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu
Rejonowego w G. z dnia 10 sierpnia 2017 roku, sygnatura akt IX K (...) opisanej
w punkcie VI. czesci wstepnej wyroku tgcznego,

i wymierzyt skazanemu S. S. kare tgczng roku pozbawienia wolnosci;

- w punkcie 2. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. ustalit, Zze pozostate rozstrzygniecia
zawarte w poszczegolnych wyrokach podlegajgcych potgczeniu, opisane w pkt.
lll., V. i VI. czesci wstepnej wyroku, a nie objete niniejszym wyrokiem tgcznym,
podlegajg odrebnemu wykonaniu;

- W punkcie 3. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w przedmiocie
wydania wyroku tgcznego odnosnie kar orzeczonych wyrokami: Sadu
Rejonowego w G. z dnia 16 kwietnia 2012 roku, sygn. akt IX K (...), Sadu
Rejonowego w G. z dnia 5 sierpnia 2014 roku, sygn. akt IXK(...), Sadu
Rejonowego w G. z dnia 28 kwietnia 2016 roku, sygn. akt IX K (...), wobec braku
warunkéw do wydania wyroku tgcznego.

Orzeczenie zawiera réwniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw procesu.

Powyzszy wyrok zaskarzyt prokurator, w zakresie rozstrzygniecia o karze,
na niekorzys¢ skazanego, zarzucajgc mu razgcg niewspotmiernos¢ orzeczonej
wobec skazanego kary tgcznej roku pozbawienia wolnosci, ktoéra to kara
wymierzona przy zastosowaniu zasady petnej absorpcji jako nadzwyczaj fagodna
nie jest adekwatna do stopnia winy i stopnia spotecznej szkodliwosci czynow
skazanego objetych wyrokiem tgcznym, a takze nie spetni stawianych przed nig
celow z zakresu prewencji indywidualnej i generalnej, podczas gdy z okolicznosci
sprawy wynika, ze zasadne jest orzeczenie wobec skazanego za wskazany czyn
kary fgcznej w wymiarze roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez orzeczenie wobec skazanego kary tgcznej w wymiarze roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...), Sad Okregowy w

G. zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposob, ze podwyzszyt orzeczong



tam kare tagczng do roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci; w pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i zwolnit skazanego z obowigzku uiszczania
wydatkéw za postepowanie odwotawcze, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca skazanego,
ktory zaskarzyt orzeczenie ,w czesci dot. pkt 1l-szego orzeczenia” zarzucajgc
mu razgcg obraze przepisow prawa procesowego tj. art. 434 § 1 k.p.k.,
majgcq decydujgce znaczenie dla orzeczenia, polegajgcg na orzeczeniu
poza granicami zarzutow srodka odwotawczego oraz dokonaniu ustalen witasnych
stanu faktycznego w zakresie nieznajdujgcym oparcia w tresci zarzutéw
apelacyjnych oraz braku wskazania uchybien orzeczenia Sgdu Rejonowego
orzekajgcego w I-szej instancji i przez to naruszenie zakazu pogorszenia sytuacji
oskarzonego (reformationis in peius), poprzez wprowadzenie wtasnych podstaw
odwotawczych odmiennych od ustalen Sagdu Rejonowego, w sytuacji braku zarzutu
apelacyjnego z art. 438 pkt 3 k.p.k. w apelacji oskarzyciela publicznego, wniesionej
na niekorzys¢ oskarzonego w oparciu o podstawy z art. 438 pkt 4 k.p.k.

Podnoszgc powyzszy zarzut skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonej czesci
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 7 grudnia 2018 r. i przekazanie sprawy temu
Sadowi do ponownego rozpoznania w granicach zarzutéw apelacji prokuratora.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wniést o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Wbrew bowiem temu, co twierdzi skarzgcy, w przedmiotowej sprawie
nie doszto do ztamania zakazu reformationis in peius, wyartykutowanego w tresci
art. 434 § 1 k.p.k., poprzez orzeczenie przez sad odwotawczy poza granicami
zarzutébw Srodka odwotawczego, na skutek dokonania przez Sgd Okregowy
wiasnych ustalen faktycznych w zakresie nieznajdujgcym oparcia w tresci zarzutu
apelacji.

Choc¢ bowiem Sad Okregowy zanegowat trafnos¢ stanowiska autora apelaciji,
ze orzeczona wobec skazanego kara tgczna jest razgco niewspétmiernie tagodna
z uwagi na swg nieadekwatnos¢ do stopnia winy i stopnia spotecznej szkodliwosci

,CZynow (...) objetych wyrokiem tgcznym”, to jednak podzielit - wyrazony wprost



w tresci zarzutu apelacyjnego - poglad, ze kara ta jest niewspotmierna do celdw,
jakie kara taczna ma do spetnienia w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;.
Co wiecej, swoje przekonanie o tym, ze to wiasnie ostatnio wymienione wzgledy
przemawiaty za orzeczeniem wobec skazanego kary tgcznej w wymiarze wyzszym
niz wynikajgcy z wyroku sad a quo, organ drugiej instancji opart niemal
na identycznej argumentacji, jak ta, ktéra zostata przywotana w uzasadnieniu
srodka odwotawczego.

Sad Okregowy wskazat bowiem, ze to przede wszystkim fakt ustawicznego
popadania przez S. S. w konflikt z prawem sprzeciwia sie¢ wymierzeniu mu kary
tagcznej z zastosowaniem zasady petnej absorpcji. Rozwijajac te teze, podobnie jak
skarzgcy, organ ad quem powofat sie na fakt niewykorzystania przez skazanego
szansy danej mu przez Sad Rejonowy w G., ktéry wyrokiem z dnia 4 lutego 2015 r.
w sprawie sygn. akt IX K (...) warunkowo zawiesit wykonanie orzeczonej tym
wyrokiem kary tgcznej pozbawienia wolnosci. Okoliczno$¢, ze sgd odwotawczy
wyeksponowat fakt popetnienia przez skazanego w okresie proby dwoch
przestepstw, podczas, gdy skarzgcy powotat sie okolicznos¢ popetnienia w tym
czasie przez skazanego jednego przestepstwa w zaden sposéb nie uprawnia do
konstatacji, ze organ adquem, wychodzgc poza granice zarzutéw skargi
odwotawczej, poczynit wiasne, niekorzystne dla skazanego ustalenia faktyczne.
Fakt popetnienia przez S. S. w okresie proby, wyznaczonym wskazanym wyzej
wyrokiem, dwdch przestepstw zostat bowiem ustalony bezspornie juz przez sad
pierwszej instancji. Okolicznos¢, ze apelujgcy odwotat sie tylko do jednego z nich,
wynikata natomiast tylko z tego, ze w swej argumentacji skarzgcy szczegodiny
nacisk potozyt na podobienstwo przestepstw, co byto zwigzane z dgzeniem do
wykazania ziszczenia sie przestanki obligatoryjnego zarzadzenia wykonania kary z
art. 75 § 1 k.k.

Trafnos¢ tezy, ze to wiasnie wzgledy zwigzane z prewencjg indywidualng
i generalng byly czynnikiem, ktory przesadzit o uznaniu orzeczonej przez sad
pierwszej instancji kary tgcznej za razgco niewspotmiernie tagodng, potwierdza
takze koncowa czesci uzasadnienia wyroku sgdu ad quem, gdzie wskazano:
.W szczegoblnosci chodzi o to, by wtasciwie uksztattowana kara tgczna oddziatywata

wychowawczo na sprawce oraz chronita w odpowiednim stopniu spoteczenstwo



przed niebezpieczenstwem ponownego dopuszczenia sie przez niego czynu
zabronionego. Popetnienie przez sprawce dwoch lub wiecej przestepstw jest
czynnikiem prognostycznym przemawiajgcym za orzeczeniem Kkary tgcznej
surowszej od wynikajgcej z prostej absorpcji”.

Podobnie, zamieszczenie w uzasadnieniu wyroku sgadu odwotawczego
rozwazan dotyczgcych czasookresu popetnionych przez skazanego czyndw,
rodzaju naruszanych dobr prawnych oraz zachodzgcych pomiedzy tymi czynami
zwigzkéw, wbrew twierdzeniom autora kasacji, nie swiadczy o ztamaniu przez
ow sad zakazu reformationis in peius.

Po pierwsze bowiem, co wynika wyraznie z tresci uzasadnien zapadtych
W sprawie orzeczen, zaden z sgddéw nie uznat tych okolicznosci za wyznaczajgce
wysokos¢ orzeczonej wobec skazanego kary tgcznej, czy tez za przesadzajgce
o0 wyborze zasady stojgcej u podstaw jej wymiaru. Pisemne motywy wyroku
sgdu pierwszej instancji stanowczo wskazuja, ze to nie charakter zwigzku
zachodzgcego pomiedzy przestepstwami, za ktére orzeczono kary podlegajace
tgczeniu, przesadzit o wymierzeniu kary tgcznej ,na pograniczu absorpcji’
(s. 5 uzasadnienia wyroku sgdu pierwszej instanciji). Podobnie ocenit przedmiotowe
okolicznosci sgd odwotawczy, ktory zauwazyt jedynie, ze nie mogg one przemawiac
za wymierzeniem skazanemu kary tgcznej tak tagodnej, jak orzeczona przez sad
pierwszej instancji. Jednoczesnie Sad Okregowy podkreslit, ze to wzglad
na indywidualno i ogolnoprewencyjne cele kary tgcznej spowodowat koniecznosc
jej podwyzszenia.

Po drugie zas, wbrew temu co twierdzi skarzacy, konstatacje sadu
odwotawczego dotyczgce tych okolicznosci nie mogg by¢ potraktowane
jako nowe ustalenia faktyczne. Zaréwno z treSci wyroku sgdu pierwszej instancji,
jak i z pisemnych motywow tego orzeczenia, wynika bowiem zaréwno czas
popetnienia poszczegolnych przestepstw, jak i ich kwalifikacje prawne.
Stwierdzenie Sgdu Okregowego, ze poszczegodlne czyny zostaly przez skazanego
popetnione w roéznym, bardzo odlegtym czasie i w odmienny sposéb,
a w konsekwencji, ze nie zachodzi pomiedzy nimi Scisty zwigzek przedmiotowo -
podmiotowy jest zatem wylgcznie wnioskiem wyprowadzonym z faktéw

juz ustalonych przez sad pierwszej instancji i to wnioskiem w petni zbieznym



z tezg, ktérg po analizie tych okolicznosci postawit organ a quo. Jedyng
okolicznoscig, ktora nie wynika wprost z uzasadnienia wyroku Sgdu Rejonowego,
jest przyjete przez sad odwotawczy ustalenie, ze wystepki zostaty popetnione
przez skazanego na szkode roznych osob. Wniosek taki bez watpienia mozna
jednak wyprowadzi¢ z konstatacji organu a quo o braku $cistego zwigzku
podmiotowo-przedmiotowego ,miedzy przestepstwami, w zakresie ktérych kary
podlegajg tgczeniu”.

Powyzsze wywody potwierdzajg postawiong wyzej teze, ze podniesiony
w kasacji zarzut okazat sie oczywiscie bezzasadny, co uzasadniato oddalenie
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.



