Sygn. akt IV KK 337/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Przemystaw Kalinowski
SSN Pawet Wilinski

Protokolant tukasz Biernacki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego

w sprawie P. S.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i innych,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 20 listopada 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn. akt VI Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K (...),

1. uchyla pkt. Il lit. ¢ zaskarzonego wyroku i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w K. w postepowaniu odwotawczym;

2. w pozostatym zakresie oddala kasacje jako oczywiscie

bezzasadna;



3. zwalnia skazanego P. S. od ponoszenia kosztow
postepowania kasacyjnego i obcigza nimi Skarb Panstwa;

4. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. J. - Kancelaria
Adwokacka w K. kwote 1180,80 zt (jeden tysigc sto osiemdziesiat
ztotych osiemdziesiagt groszy), w tym 23% VAT tytulem kosztéow
obrony z urzedu zwigzanych ze sporzadzeniem i wniesieniem

kasacji oraz obrony wykonywanej przed Sgdem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 24 pazdziernika 2017 r., sygn. akt

Il K (...), w sprawie wieloosobowej, oskarzonego P. S. uznano za winnego:

1.

popetnienia czynow opisanych w pkt. LXXVII, LXXVIII, LXXXIX (wedtug
numeracji z aktu oskarzenia), popetnionych w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, stanowigcych cigg przestepstw z
art. 280 § 1 kk.iart. 279§ 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k. wzw. z art. 91 § 1 kk. (czyn z pkt LXXVII rowniez w zw. z art. 13 § 1
k.k.), za co na podstawie art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art.
64 § 2 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci (pkt 11 wyroku);

popetnienia czyndw opisanych w pkt. LXXIX, LXXXII, LXXXVI, LXXXVIII
(wedtug numeracji z aktu oskarzenia), popetnionych w krotkich odstepach
czasu z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, stanowigcych ciag
przestepstw z art. 279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw.
zart. 64 § 2 kk. wzw. z art. 91 § 1 k.k. (czyn z pkt LXXXIII réwniez w zw. z
art. 13 § 1 k.k., czyn z pkt LXXXVI réwniez w zw. z art. 12 k.k.), za co na
podstawie art. 279 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 3 kkk. wzw. zart. 64 § 2 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci (pkt 12 wyroku);

popetnienia czyndw opisanych w pkt LXXX, LXXXI, LXXXII, LXXXV (wedtug
numeracji aktu oskarzenia), popetnionych w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, stanowigcych cigg przestepstw z
art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. (czyn z pkt



LXXXIIl réwniez w zw. z art. 12 k.k.), za co na podstawie art. 279 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 2 kk. w z. z art. 91 § 1 k.k. wymierzono mu kare 2 lat
pozbawienia wolnosci (pkt 13 wyroku);

4, popetnienia czynéw opisanych w pkt LXXXVII, XC, XCI (wedtug numeracji
aktu oskarzenia), popetnionych w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, stanowigcych cigg przestepstw z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., za co na
podstawie art. 279 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 2 kk. w z. z art. 91 § 1 k.k.
wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnos$ci (pkt 14 wyroku);

5. popetnienia czynu opisanego w pkt LXXXIV (wedtug numeracji aktu
oskarzenia), stanowigcego przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k.
iart. 13§ 1kk wzw.zart. 279§ 1 kk.iart. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2
k.k. wzw. z art. 12 k.k., w zw. z art. 64 § 2 k.k., za co na podstawie art. 280
§ 1 kk.wzw.zart. 11 § 3 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. wymierzono mu kare 2
lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 15 wyroku).

Na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczono wobec P. S. kare fgczng 5 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 16 wyroku).

Apelacje od wyroku sadu meriti wniesli oskarzony i jego obronca.

W zwyktym $rodku odwotawczym P. S. zaskarzyt wyrok Sadu pierwszej
instancji w catosci i zarzucit naruszenia art. 6 k.p.k. w zw. z art. 85 k.p.k., art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 k.p.k.
polegajgce na:

1. wzajemnym substytuowaniu sie jego obroncy z obroncg oskarzonego R. T.

w sytuacji istnienia kolizji intereséw w zakresie czynu popetnionego w nocy z

4 na 5 maja 2001 r. w K. przy ul. L.,

2. oparcie ustalen faktycznych na jego wyjasnieniach, mimo iz nie zostaty one
ujawnione w toku przewodu sgdowego, w szczegdlnosci w zakresie dwoch
witaman do hurtowni V. w D. i wskazanie, iz znajdujg one potwierdzenie w
zeznaniach D. M., R. L., a takze w wyjasnieniach K. T. i R. T., w sytuacji,
gdy wymienieni nie brali udzialu w tym zdarzeniu i nie wypowiadali sie na

jego temat,

3. oddalenie wniosku o ponowne przestuchanie $wiadka A. K. w zwigzku z



informacjg ujawniong przez swiadka D. M. na rozprawie w dniu 6 kwietnia
2017 r.,

4. oparcie ustalen faktycznych w zakresie rozboju na pokrzywdzonym M. na
wyjasnieniach oskarzonego, mimo iz nie zostaty one ujawnione w toku

przewodu sgdowego.

Podnoszac te zarzuty oskarzony wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.
Réwniez w catosci wyrok sgdu a quo zaskarzyt obronca P. S. zarzucajac:

1. obraze przepisu postepowania, moggcg mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia, a
to art. 410 k.p.k., poprzez oparcie wyroku na dowodach nieujawnionych w
toku przewodu sgdowego tj. wyjasnieniach oskarzonego P. S. znajdujgcych
sie na kartach: 487-491 (t. 1ll), 5004-5005, 5007-5010,5019- 5020,5051-
5053,5054-5055 (t. XXVI);

2. naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 64 § 2 k.k., poprzez jego
btedng wyktadnie i nie przyjecie, ze warunkiem recydywy wielokrotnej jest
,odbywanie” kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za przestepstwo

uprzednie po uprawomocnieniu sie wyroku skazujgcego na te kare;

3. naruszenie przepisu prawa materialnego, a to art. 288 § 1 k.k., polegajgce
na bfednym jego =zastosowaniu i w konsekwencji przyjecie btednej
kwalifikacji prawnej czyndw opisanych w punktach LXXIX, LXXXIII, LXXXIV,
LXXXVI, LXXXVIII aktu oskarzenia, podczas gdy z okolicznosci niniejszej
sprawy, zwitaszcza za$ dysproporcji wysokosci szkody wyrzgdzonej
wiamaniem, a szkody wyrzgdzonej kradziezg brak jest podstaw do przyjecia

kumulatywnego zbiegu z art. 279 § 1 k.k;;

4. naruszenie przepisu postepowania, moggce mie¢ wptyw na tresc
orzeczenia, a to art. 6 k.p.k. w zw. z art. 116 k.p.k. i 167 k.p.k. poprzez
zamknigecie przewodu sgdowego w dniu 10 pazdziernika 2017 r., a nastepnie
wydanie zarzgdzenia w przedmiocie wyprowadzenia oskarzonego z sali
rozpraw w sytuacji, gdy oskarzony oswiadczyt, iz chce w sprawie ztozy¢

dalsze oswiadczenia i wnioski dowodowe;

5. naruszenie przepisu postepowania, a to art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., poprzez



7.

jego zastosowanie i przyjecie, iz wniosek dowodowy o ponowne
przestuchanie Swiadka A. K. zmierzat do przedtuzenia postepowania w

sytuaciji, gdy zmierzat do oceny wiasciwego dowodu, tj. zeznan D. M.;

naruszenie przepisu postepowania moggce mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia,
a to art. 7 k.p.k., poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowego, z przekroczeniem zasad logiki
i doswiadczenia zyciowego, a w szczegolnosci przestuchania swiadkéw D.

M., R. L. i oparcie na tych dowodach ustalen faktycznych w sytuaciji, gdy:

- pomiedzy oskarzonym a D. M. istniat konflikt, jak wskazat swiadek w toku
postepowania przed Sgdem Okregowym w K. na rozprawie w dniu 4
pazdziernika 2016r. w sprawie o sygn. akt V K (...) ,L. powiedziat mi, ze S.
mnie sprzedal”, co réwniez zostato podkreslone w toku postepowania
przygotowawczego w sprawie o sygn. akt V Ds. (...) w trakcie konfrontacji z R.

L. - L. powiedziat, ze mam uwazac¢, bo B. — S. zaczgt mnie sypa¢”,

- Swiadek D. M. wielokrotnie wskazywat na watpliwosci co do skfadu
osobowego popetnionych poszczegdlnych przestepstw, przy czym owe
watpliwosci byly podnoszone dopiero w sytuacji podwazenia ztozonych przez

niego zeznan,

- Swiadek D. M. w toku postepowania sgdowego nie podtrzymat zeznan
znajdujgcych sie na kartach 2036 - 2037, a mimo to na tej podstawie Sad

uczynit ustalenia faktyczne w sprawie,

- jak wskazat R. L. D. M. zadat pieniedzy za sktadanie fatszywych zeznan i
zatajenie udziatu Swiadka w przestepstwach oraz probowat ustalac tresc

sktadanych zeznan,

- Swiadek D. M. w swoich zeznaniach byt niekonsekwentny i tak przyktadowo w
dniu 22 stycznia 2010 r. w sprawie sygn. akt VI Ds. (...) wskazatl, ze nie
przypomina sobie by brat udziat w rozboju na terenie firmy D. w K., przy czym
w toku innego postepowania szczegétowo wyjasnit jego przebieg oraz role

poszczegolnych oséb z nim uczestniczgcych,

btad w ustaleniach faktycznych polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony



dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw.

Przy tak sformutowanych =zarzutach obronca wniést o uniewinnienie
oskarzonego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji, ewentualnie zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie w punkcie 12 i 15 wyroku
kwalifikacji prawnej czynow - art. 288 § 1 k.k. i sformutowan dotyczgcych tego
przepisu, wyeliminowanie w punkcie 14 wyroku z kwalifikacji prawnej czyndw i
podstawy wymiaru kary - art. 64 § 2 k.k., a w konsekwencji ztagodzenie kar
jednostkowych i kary orzeczonej na podstawie art. 91 § 2 k.k.

Po rozpoznaniu tych apelacji (takze apelacji wniesionych na korzysc
wspotoskarzonych) Sgd Okregowy w K. wyrokiem z dnia 21 grudnia 2018 r., sygn.
akt VI Ka (...), w odniesieniu do oskarzonego P. S.:

1.uchylit zaskarzony wyrok:

a/ w pkt. 13 w zakresie czynu opisanego w pkt. LXXX (wedtug numeracji aktu

oskarzenia),

b/ w pkt. 14 w zakresie czynéw opisanych w pkt. XC i XCI (wedtug numeraciji aktu

oskarzenia),

1.w zakresie tych czynow przekazat sprawe P. S. do ponownego rozpoznania

Sadowi Rejonowemu w K_;
zmienit zaskarzony wyrok:

a/ w pkt. 11 i 12 w ten sposob, ze wyeliminowat z podstawy prawnej skazania
przepis art. 91 § 1 k.k.,

b/ w pkt. 13 w ten sposob, ze wyeliminowat z podstawy prawnej skazania przepis
art. 91 § 1 k.k., a nadto uznal, iz na przypisany oskarzonemu w tym punkcie ciag
przestepstw sktadajg sie czyny opisane w pkt. LXXXI, LXXXII, LXXXV (wedtug
numeracji aktu oskarzenia) i za tak opisany ciag przestepstw orzekt wobec
oskarzonego na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i art. 91 § 1 k.k.

kare pobawienia wolnosci w wymiarze roku i 6 miesiecy,

cl w pkt. 14 w ten sposob, ze w miejsce ciggu przestepstw uznat oskarzonego za
winnego popetnienia czynu opisanego w punkcie LXXXVII (wedtug numeracja aktu



oskarzenia) wyczerpujgcego znamiona z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i

za ten czyn na podstawie wyzej wymienionych przepisow prawa wymierzyt mu kare

roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

d/ w pkt. 16 w ten sposéb, ze w miejsce orzeczonej kary tgcznej pozbawienia

wolnosci za przypisane oskarzonemu przestepstwa z mocy art. 91 § 2 k.k.

wymierzyt mu kare taczng pozbawienia wolnosci w wysokosci 4 lat i 6 miesiecy;

W pozostatej czesci w stosunku do oskarzonego P. S. zaskarzony wyrok

utrzymano w mocy (pkt IV wyroku).

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego, ktory

zaskarzyt go w zakresie pkt. Il oraz IV i zarzucit:

1.

,fazgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 7 k.p.k., art. 4
k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k.iart. 424 §1i 2
k.p.k. poprzez uwzglednienie w analizie materiatu dowodowego sprawy oraz
w ocenie prawidtowosci dokonanej analizy materiatu dowodowego sprawy
przez Sad | instancji dowodow nieujawnionych w toku przewodu sgdowego,
tj. wyjasnien oskarzonego P. S. znajdujgcych sie na kartach: 487-491 t. Ill,
5004-5005, 5007-5010, 5019-5020, 5051-5053, 5054-5055 t. XXVI, przy
jednoczesnej schematycznej ocenie przebiegu postepowania przed Sagdem |
instanciji, ktore to naruszenie przepisow prawa miato istotny wptyw na tres¢
orzeczenia;

razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 6 k.p.k. w zw. z art.
116 i 167 k.p.k., art. 405 k.p.k. oraz art. 433 § 2 k.p.k. iart. 424 § 1i 2 k.p.k.
poprzez zamkniecie przewodu sgdowego przez Sad | instancji w dniu 10
pazdziernika 2017 r., a nastepnie wydanie zarzgdzenia w przedmiocie
wyprowadzenia oskarzonego z sali rozpraw w sytuacji, gdy oskarzony
oswiadczyt, iz chce w sprawie ziozyC dalsze os$wiadczenia i wnioski
dowodowe oraz wniost o wznowienie przewodu sgdowego przy
jednoczesnym uznaniu przez Sad |l instancji, iz w czasie tej rozprawy
skazany byt reprezentowany przez obronce dziatajgcego w sytuacji konfliktu
intereséw skazanych, ktére to naruszenie przepisbw prawa miato istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia;

art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku Sgdu | instancji



wydanego z obrazg art. 64 § 2 k.k. w zakresie czynu opisanego w akcie

oskarzenia pod numerem LXXXVII, a za ktory P. S. zostat skazany w

punkcie 14 wyroku Sadu | instancj;

4, razgce naruszenie przepisu prawa, tj. art. 64 § 2 k.k. poprzez jego btedng
wyktadnie polegajgcg na niezasadnym przyjeciu, iz wyrok Sgdu Rejonowego
w K. z dnia 23 czerwca 2005 r. wydany w sprawie o sygn. akt Ill K (...) w
dacie popetnienia przez skazanego czynu opisanego w akcie oskarzenia pod
numerem LXXXVII, tj. w nocy z 26 na 27 stycznia 2006 r. byt prawomocny, w
sytuacji gdy wyrok ten uprawomocnit sie¢ z dniem 14 marca 2006 r., a w
konsekwencji btedne przyjecie, iz skazany dopuscit sie czynu w warunkach
multirecydywy i przyjecie btednej kwalifikacji prawnej czynu;

5. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 424 § 1 i 2 kp.k. i
art. 458 k.p.k. przez brak nalezytego uzasadnienia orzeczenia w zakresie w
jakim Sad dokonat zmiany wyroku w punkcie Il, jak i w zakresie braku
whnikliwej oceny materiatu dowodowego sprawy pomimo, iz w tym zakresie
winien sporzgdzi¢ uzasadnienie w sposOb wskazany przez przepisy prawa
dla uzasadnienia Sgdu | instanciji, ktére to naruszenie przepiséw prawa miato
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia”.

W oparciu o podniesione, a wskazane wyzej zarzuty, obronca wniost o
uchylenie wyroku Sadu Okregowego w K. w zaskarzonym zakresie oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w K. w zaskarzonym zakresie i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w K.,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Okregowy w K. wnidst o
uznanie jej za czesciowo zasadng i uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu drugiej
instancji w czesci zmieniajgcej wyrok Sgdu Rejonowego w K. w odniesieniu do
skazanego P. S. (pkt Il lit. ¢ oraz d wyroku) oraz przekazanie w tym zakresie
sprawy Sgdowi Okregowemu w K. do ponownego rozpoznania wobec razgcego i
majgcego istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenia przepiséw prawa materialnego,

a mianowicie art. 64 § 2 k.k., polegajgcego na niezasadnym uznaniu, ze oskarzony



popetnit, opisany w akcie oskarzenia pod numerem LXXXVII, czyn z art. 279 § 1
k.k. w warunkach recydywy szczegolnej wielokrotnej oraz oddalenie jej w
pozostatym zakresie jako oczywiscie bezzasadnej. Stanowisko to podtrzymat
uczestniczgcy w rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Krajowe;j.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podzieli¢ nalezy w catej rozciggtosci stanowisko oskarzyciela publicznego
wyrazone w pisemnej odpowiedzi na kasacje, jak i przez prokuratora Prokuratury
Krajowej w toku rozprawy przed Sgdem Najwyzszym, ze o ile za zasadne nalezy
uznac zarzuty kwestionujgce przyjecie dziatania skazanego w warunkach art. 64 §
2 k.k. w odniesieniu do czynu opisanego w pkt LXXXVII aktu oskarzenia (pkt Il lit. c
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w K.) — pkt. 3 i 4 kasacji, o tyle pozostate
zarzuty zawarte w nadzwyczajnym Ssrodku zaskarzenia wniesionym przez obronce
skazanego (pkt 1, 2 i 5 petitum kasacji) — réwniez przy uwzglednieniu argumentac;ji
zawartej w piSmie skazanego z dnia 22 lipca 2020 r., a dotyczgcej zarzutu z pkt 1
kasacji w odniesieniu do czynow opisanych w pkt. LXXIX i LXXXIV aktu oskarzenia
oraz ujetego przez obronce w tym zarzucie czynu opisanego pkt LXXXVII aktu
oskarzenia — sg oczywiscie bezzasadne. W zwigzku z tym, w oparciu o przepis art.
535 § 3 k.p.k. oraz uwzgledniajgc, ze w rozprawie kasacyjnej uczestniczyt substytut
obroncy z urzedu (autorki kasacji), a wiec pozbawiony wolnosci skazany byt
reprezentowany przez petnomocnika procesowego, ktéremu podano ustne motywy
orzeczenia w cze$ci oddalajgcej kasacje obrohcy jako oczywiscie bezzasadna,
niniejsze uzasadnienie ograniczone zostato wytgcznie do tego zakresu wydanego
wyroku, w ktérym Sgdu Najwyzszego orzekt kasatoryjnie (pkt 1).

Racje ma obronca, ze w odniesieniu do czynu opisanego w pkt. LXXXVII
aktu oskarzenia Sad pierwszej instancji, a w $lad za nim Sgd odwotawczy,
dopuscity sie razgcego naruszenia art. 64 § 2 k.k., przy czym oczywiste tez jest, ze
Sad Okregowy w K. nie mogt w tym zakresie uchybi¢ regulacji art. 433 § 1 k.p.k.
Rzecz bowiem w tym, ze obraza art. 64 § 2 k.k. — rowniez w odniesieniu do
omawianego tu czynu — stanowita jeden z zarzutéw apelacyjnych (pkt 2 apelacji
wedtug numeracji przyjetej na potrzeby niniejszego uzasadnienia). Zarzut ten zostat
wprawdzie rozpoznany (s. 23-24 pisemnych motywow orzeczenia sgdu ad quem), z

tym, ze wyrazony tam poglad prawny byt nietrafny. Wystarczajgce byto wiec w
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zwigzku z tym podniesienie wytgcznie zarzutu naruszenia prawa materialnego (pkt
4 kasacji) i to zarowno jako tzw. efektu przeniesienia uchybienia zaistniatego na
etapie postepowania pierwszoinstncyjnego, jak i samodzielnego naruszenia
przepisu art. 64 § 2 k.k. wobec tresci rozstrzygniecia zawartego w pkt Il lit. c
poddanego kontroli kasacyjnej wyroku Sadu drugiej instancji lub naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. w kontekscie rzetelnosci rozpoznania zarzutu zgtoszonego w
zwyktym srodku odwotawczym, a nie naruszenia art. 433 § 1 k.p.k., gdyz w tym
zakresie Sad odwotawczy nie dziatat poza zakresem zaskarzenia i podniesionymi
zarzutami.

Przechodzac juz konkretnie do omowienia tego zasadnego zarzutu
(naruszenia art. 64 § 2 k.k. w przypadku czynu z pkt LXXXVII aktu oskarzenia)
przypomnie¢ nalezy, ze podstawg przyjecia recydywy wielokrotnej wobec P. S. w
odniesieniu do poszczegolnych czyndw przypisanych mu w ramach ciggow
przestepstw okreslonych w pkt. 11, 12 i 13 wyroku Sgdu Rejonowego w K. (czyny
opisane w pkt LXXVII, LXXVII, LXXIX, LXXX, LXXXI, LXXXIl, LXXXIII, LXXXV,
LXXXVI, LXXXVIII i LXXXIX — wedlug numeraciji aktu oskarzenia) oraz czynu z pkt.
15 tego wyroku (czyn opisany w pkt. LXXXIV aktu oskarzenia) byto popetnienie tych
czynow w czasie 5 lat (czyny popetnione od dnia 17/18 sierpnia 2000 r. do dnia 1
listopada 2001 r.) od odbycia w okresie od 1 grudnia 1998 r. do dnia 1 czerwca
2000 r., kary co najmniej roku pozbawienia wolnosci orzeczonej prawomocnym
wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 30 pazdziernika 1995 r., sygn. akt IV K
[...]/95, za przestepstwo z art. 208 d.k.k. w zw. z art. 60 § 1 d.k.k. Natomiast w
wypadku czynu z pkt LXXXVIlI aktu oskarzenia, zakwalifikowanego tam jako
przestepstwo z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k., ktérg to kwalifikacje
podzielit sgd meriti oraz sgd ad quem, a popetnionego w dniu 26/27 stycznia 2006
r., podstawe przyjecia multirecydywy stanowit wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia
23 czerwca 2005 r., sygn. akt Il K (...), ktérym to wyrokiem P. S. skazany zostat za
czyny z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. oraz z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. popetnione w okresie od dnia 21 stycznia 2001 r. do dnia 29 listopada
2001 r. na kare 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktorg skazany odbywat w
okresie od dnia 18 lutego 2002 r. do dnia 11 lipca 2003 r. Oczywiste jest przy tym,

ze podstawe przyjecia co do tego czynu kwalifikacji prawnej z art. 64 § 2 k.k. nie
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mogt stanowi¢ pierwszy z powotanych wyzej wyrokow, poniewaz okres piecioletni —
z uwagi na odbycie orzeczonej nim kary co najmniej roku pozbawienia wolnosci w
dniu 1 czerwca 2000 r. — uptynat w dniu 1 czerwca 2005 r. Rozpatrujgc apelacyjny
zarzut naruszenia art. 64 § 2 k.k., m.in. w odniesieniu do omawianego tu czynu
(zarzut ten dotyczyt rowniez czyndéw opisanych w pkt. XC i XCl wedtug numeracji
aktu oskarzenia, co do ktorych wyrok Sgdu Rejonowego zostat uchylony i sprawe w
tym zakresie przekazano do ponownego rozpoznania) Sgd Okregowy wyrazit
poglad, ze jest on nietrafny poniewaz w jego ocenie czyn z pkt LXXXVII aktu
oskarzenia majgcy miejsce w dniu 26/27 stycznia 2006 r. popetniony zostat w
okresie 5 lat od odbycia w okresie od dnia 18 lutego 2002 r. do dnia 11 lipca 2003 r.
kary co najmniej roku pozbawienia wolnosci orzeczonej powotanym wyzej
prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 23 czerwca 2005 r. (sygn.
akt 1l K (...)) za umysine przestepstwo podobne zakwalifikowane z art. 280 k.k. i
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. popetnione w okresie od dnia 21 stycznia
2001 r. do dnia 29 listopada 2001 r. Rzecz wszelako w tym, ze powotany wyzej
wyrok zostat wprawdzie wydany w dniu 23 czerwca 2005 r., lecz uprawomocnit sie
dopiero w dniu 14 marca 2006 r., a wiec w dacie popetnienia przestepstwa (26/27
stycznia 2006 r.) P. S. tym wyrokiem nie byt jeszcze skazany.

Mozliwosé uznania, ze w konkretnej sprawie ma zastosowanie instytucja
powrotu do przestepstwa okreslona w art. 64 § 2 k.k., dotyczy wytgcznie takiego
sprawcy przestepstwa umysinego, ktéry byt uprzednio skazany (podkreslenie SN)
w warunkach art. 64 § 1 k.k. Uzycie w tresci przedmiotowego przepisu wyrazu
"skazany" oznacza, ze warunek skazania (uprzedniego skazania) nie jest
spetniony, jezeli sprawca popetnit nowe przestepstwo umysine zanim zostat
prawomocnie o0sgdzony, bowiem do momentu uprawomocnienia sie wyroku
obejmujgcego takie skazanie, osobe wobec ktérej toczy sie postepowanie karne,
uznaje sie za oskarzonego a nie za skazanego (por. wydane wprawdzie na gruncie
art. 64 § 1 k.k. majgce jednak przy interpretacji pojecia ,skazany” petne
zastosowanie w odniesieniu do tego zwrotu w ujeciu art. 64 § 2 k.k. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 22 sierpnia 2002 r., V KK 182/02; z dnia 25 lipca 2006 r., || KK
86/06; z dnia 12 sierpnia 2008 r., Il KK 176/08; z dnia 25 czerwca 2015 r., Il KK
128/15; z dnia 18 czerwca 2019 r., V KK 73/19). Tym samym nie mozna moéwic o
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uprzednim skazaniu w warunkach recydywy wielokrotnej (podobnie zresztg jak i
podstawowej), jezeli ponowne przestepstwo podobne popetnione zostato
wprawdzie po wydaniu wyroku skazujgcego za poprzednie przestepstwo umysine
(w wypadku art. 64 § 2 k.k. w warunkach art. 64 § 1 k.k.), lecz przed datg
uprawomocnienia sie tego wczesniejszego orzeczenia.

Przeoczenie przez Sad Okregowy w K. omdwionych wyzej uwarunkowan
skutkowato w efekcie, zasadnie podniesionym w kasacji obrohAcy skazanego,
uchybieniem polegajagcym na naruszeniu prawa materialnego — art. 64 § 2 k.k.
Naruszenie to miato przy tym istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia w
rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k., ksztattowato bowiem granice wymiaru kary w sposob
surowszy niz w sankcji podstawowej za wystepek okreslony w art. 279 § 1 k.k.
Powyzsze implikowato uchylenie pkt Il lit. ¢ zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej instancji w celu
wyeliminowania stwierdzonego przez Sgd Najwyzszy uchybienia.

Nie byto przy tym konieczne uchylanie pkt Il lit. d zaskarzonego wyroku (kara
tgczna), co postulowat w pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator, poniewaz
uchylenie rozstrzygniecia co do jednego ze sktadnikéw kary tgcznej, powoduje, ze
kara taka traci moc, podobnie jak ma to miejsce przy wyroku tgcznym (art. 575 § 2
k.p.k.).

Procedujgc powtornie, w zakresie w jakim nastgpito przekazanie (co do
kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt. LXXXVII aktu oskarzenia i wymiaru
kary za to przestepstwo), sad ad quem — z uwagi na oddalenie kasacji w
pozostatym zakresie jako oczywiscie bezzasadnej — zwolniony bedzie od
rozwazania innych zarzutéw apelacyjnych dotyczgcych tego i innych czyndow
prawomocnie przypisanych P. S., chyba, ze w tym postepowaniu ujawnityby sie
okolicznosci prowadzgce do rozstrzygniecia w oparciu o przepis art. 442 § 1 zdanie
drugie k.p.k.

Zwolnienie skazanego od ponoszenia kosztow postepowania kasacyjnego w
czesci, w ktorej oddalono kasacje na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., podyktowane
byto okolicznosciami, ktore wczesniej skutkowaty przyznaniem mu w tym
postepowaniu pomocy prawnej z urzedu i znajduje podstawe prawng w przepisie
art. 624 § 1 k.p.k.
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Natomiast przyznanie obroncy z urzedu kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej wynikato z dyspozyciji art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o
adwokaturze (t.j.: Dz. U. z 2019 r., poz. 1513). Okreslajgc wysokos¢ wynagrodzenia
— za sporzadzenie i wniesienie kasacji w sprawie, w ktérej w pierwszej instancji
orzekat sad rejonowy oraz udziat w rozprawie kasacyjnej (poprzez ustanowionego
substytuta) — kierowano sie trescig § 2 pkt 1, § 4 ust. 11§ 17 ust. 2 pkt 6 i ust. 3 pkt
1 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t.j.: Dz. U. z 2019 r., poz. 18) oraz przepisem § 4 ust. 3
powotanego rozporzgdzenia, zgodnie z ktorym nalezna od Skarbu Panstwa w takim

wypadku opfata podlega podwyzszeniu o stawke podatku od towardw i ustug.



