IV KK 330/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie M.W.

skazanych z art. 158 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 16 lipca 2026 r.

whniosku obroncy o wstrzymanie wobec skazanego
wykonania wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku

z 19 czerwca 2025 r., sygn. akt Il K 31/23

zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z 30 stycznia 2025 r., sygn. akt Il AKa 586/24

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit:

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego — adw. J.D.- wywiodt kasacje od wyroku Sadu

Apelacyjnego w Katowicach z 30 stycznia 2025 r., sygn. akt || AKa 586/24.

W pbzniejszym pisSmie skazanego, zostat sformutowany wniosek o
wstrzymanie wykonania wobec skazanego zaskarzonego kasacjg orzeczenia.
Obronca uzasadniajgc wniosek wskazat, na wage zarzutéw kasacyjnych i wysokie

prawdopodobienstwo uwzglednienia kasaciji.
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Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci wskazac¢ nalezy, ze suspensywnos$¢ zaskarzonego
orzeczenia ma w postepowaniu kasacyjnym charakter ekstraordynaryjny. Skazany
zasadnosc¢ ztozonego wniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia
motywuje oczywistg stusznoscig wywiedzionych zarzutéw kasacyjnych. Odnoszgc
sie do tej przyczyny wskazac nalezy, ze zgodnie z przyjeta linig orzeczniczg, aby
stanowi¢ podstawe zastosowania instytucji wstrzymania wykonania orzeczenia
zarzuty kasacyjne muszg spetnia¢ rygory okreslone w art. 523 § 1 k.p.k., a zatem
wskazywacC na naruszenia prawa o charakterze razgcym i moggcym miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Przy czym ow razgcy stopien naruszenia oceniany by¢
musi in concreto. Na gruncie art. 532 § 1 k.p.k., a wiec w ramach kontroli wstepnej,
podniesione naruszenia muszg by¢ na tyle donioste i jednoznaczne, ze juz prima

facie przekonujg o duzym prawdopodobienstwie uwzglednienia kasacji.

W ocenie Sadu Najwyzszego, wstepna kontrola wniesionej kasacji nie daje
podstaw do jednoznacznego uznania przedstawionego zarzutu kasacyjnego za
oczywiscie zasadny, a tym samym przyjecia wysokiego prawdopodobienstwa

uwzglednienia kasaciji.

Nie przesagdzajgc zatem ostatecznego efektu wniesionej kasacji, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, ze nie zachodzg wystarczajgce podstawy do
zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i dlatego

orzekt, jak na wstepie.
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