Sygn. akt IV KK 33/22

POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 4 kwietnia 2022 r.,
sprawy P. C.

skazanego z art. 258 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...]
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 8 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XXI K [...],

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w K. wyrokiem z 8 pazdziernika 2018 r., sygn. akt XXI K [...]
uznat P. C. za winnego popetnienia czynow:
- z art. 258 § 1 k.k. (opisanego w pkt. 26 aktu oskarzenia), za ktéry zostata mu
wymierzona kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 21),
- art. 55 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
11 8§ 2 kk. wzw. z art. 12 kkk. w zw. z art. 65 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

(opisanych w pkt. 27 — 31 i 33 oraz 35 aktu oskarzenia), za ktdry zostata mu



wymierzona kara 4 lat pozbawienia wolnosci oraz kara 130 stawek dziennych
grzywny liczonych po 50 zt kazda (pkt 22),

- art. 55 ust. 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.
65 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. (opisanego w pkt. 34 aktu oskarzenia), za ktory
zostata mu wymierzona kara 3 lat i 1 miesigca pozbawienia wolnosci oraz kara 80
stawek dziennych grzywny liczonych po 50 zt kazda (pkt 25). Wyrokiem potgczono
wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe i wymierzono mu kare tgczng 5 lat
pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 130 stawek liczonych
po 50 zt kazda (pkt 29). Na poczet kary pozbawienia wolnosci zaliczono
oskarzonemu okres jego rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt 30).
W pkt. 23 i 26 tego wyroku orzeczono o nawigzkach, zas w pkt. 24 i 27 o przepadku
rownowartosci korzysci osiggnietych z przestepstwa. P. C. zostat takze
uniewinniony od zarzutu popetnienia czynu opisanego w pkt. 32 (pkt 28).

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 26 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...],
po rozpoznaniu m. in. apelacji obroncy P. C., zmienit zaskarzony wyrok w ten
sposbb, ze obnizyt wymierzona mu w pkt. 29 kare tgczng pozbawienia wolnosci do
4 lat, uchylajgc rozstrzygniecie z pkt 30 i w to miejsce, na mocy art. 63 § 1 k.k.
zaliczajgc oskarzonemu na poczet nowej kary tgcznej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci w sprawie. W pozostatym zakresie wyrok Sadu | instancji
wobec tego oskarzonego utrzymat w mocy, rozstrzygajgc jednoczesnie o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca P. C., ktora
zaskarzajgc to orzeczenie w catosci, zarzucita:

- razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,
ato:

- art. 457 § 3 k.p.k. poprzez brak wyczerpujgcego, z uwzglednieniem wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego argumentowania w uzasadnieniu wyroku,

- razgcg obraze przepisu prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 433 § 2 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich zarzutéw i wnioskéw
zawartych w apelacji obrohAcy i nieprawidtowe przeprowadzenie przez sad
odwotawczy kontroli instancyjnej oceny dowodow i poprawnosci ustalen

faktycznych dokonanych przez sad meriti przejawiajgce sie w uznaniu, ze



oskarzony P. C. jak ustalit Sgd | instancji dopuscit sie popetnienia przypisanych mu
czyndéw bez odniesienia sie do kwestii szczegoétowo podnoszonych w apelacji co do
kazdego zarzutu lub grupy zarzutéw co uniemozliwito prawidtowe rozpoznanie
Srodka zaskarzenia;

- razgcg obraze przepisdw prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia,
tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z .art. 457 § 3 k.p.k. poprzez
zaniechanie zaciggniecia opinii biegtych psychiatrow i psychologa na okolicznosc¢
stanu zdrowia psychicznego oskarzonego A. P. co byto uzasadnione zaréwno jego
stanem zdrowia jak i wielokrotnymi zmianami wyjasnien w toku trwajgcego
postepowania co wskazywato, ze zachodzi watpliwo$¢ co do mozliwosci
przypisania im waloru psychologicznej wiarygodnosci jak i zdolnosci oskarzonego
do relacjonowania i odtwarzania spostrzezen, tym bardziej, ze tuz przed zmiang
wyjasnien w toku postepowania przed Sgdem | instancji ztozono do akt sprawy
skierowanie A.P. do szpitala psychiatrycznego (protokot rozprawy z 11 czerwca
2018 r. k 12502), a kolejna, najnowsza zmiana tresci wyjasnien nastgpita w toku
postepowania odwotawczego, przy rozpoznawaniu Srodkow zaskarzenia i
wymagata weryfikacji zarowno co do tresci jak i wiarygodnosci z uwagi na stan
zdrowia oskarzonego A. P., ktéry mimo przedtozenia skierowania do szpitala i
pobytu A. P. w szpitalu psychiatrycznym (jeszcze w toku postepowania przed
Sadem | instancji) nie zostat zweryfikowany, a moze i mogt mie¢ wplyw na tresc
jego zmiennych wyjasnien i ich oceng;

- razgcqg obraze przepisu prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.
art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z .art. 452 § 3 k.p.k. poprzez oddalenie przez Sad
Apelacyjny na rozprawie w dniu 14 kwietnia 2021 r. wniosku dowodowego o
przestuchanie w charakterze $wiadka adwokata M. M. z uwagi na to, ze
przeprowadzenie dowodu jest niedopuszczalne podczas, gdy obronca moze zostac
zwolniony przez Sad z zachowania tajemnicy, a nieprawidtowosci dotyczgce
prowadzenia obrony majg bardzo istotne znaczenie dla wiarygodnosci wyjasnien
oskarzonego A. P., ktére stanowity podstawe skazania wszystkich oskarzonych w
niniejszej sprawie, a o ich istnieniu posrednio swiadczy fakt ukarania obroncy M. M.

karg nagany przez Sad Dyscyplinarny Okregowej Rady Adwokackiej w K.;



1. razgcqg obraze przepisu prawa procesowego majgcg wptyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. przez nieustosunkowanie
sie, w sposéb spetniajgcy minimalny standard procesowy w uzasadnieniu
wyroku Sadu Apelacyjnego do zarzutdéw obroncy oskarzonego P.C. i
skazanie go na podstawie wytgcznie dowodu z pomowienia innego
wspotoskarzonego tj. A. P., ktory wielokrotnie zmieniat swoje wyjasnienia w
toku postepowania sgdowego pomimo braku innych dowoddéw na sprawstwa
P.C. co doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku skazujgcego w zakresie
winy skazanego i jego zmiany jedynie w zakresie wymierzonej kary;

2. art. 433 § 2 k.p.k. przez nieodniesienie sie przez Sgd Apelacyjny w [...]
do wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji dotyczgcych ustalen oraz
obrazy wymienionych w apelacji przepiséw postepowania dokonanej przez
Sad | instancji m.in. w zakresie ustalenia podstawy faktycznej i prawnej
orzeczenia oraz oceny materiatu dowodowego, braku wskazania dlaczego
pewne fakty Sad | instancji uznat za udowodnione lub tez nie udowodnione,
na jakich w tej mierze dowodach sie opart i dlaczego nie uznat dowoddw
przeciwnych, nierozstrzygniecie zarzutow dotyczgcych oceny wyjasnien
m.in. A. P. - w szczegodlnosci braku wiarygodnosci jego wyjasnien oraz
wzajemnych rozbieznosci w tych wyjasnieniach sktadanych na
poszczegolnych etapach postepowania, w sytuacji gdy P.C. jak
kategorycznie nie przyznawat sie do winy, ponadto pomoéwienia A. P. nie
pochodzg od osoby bezstronnej, a wrecz przeciwnie od osoby
zainteresowanej rozstrzygnieciem sprawy, a jak wskazuje sie w
orzecznictwie ,,dowod z pomowien wspotoskarzonych jest dowodem niejako
szczegolnym, ktdérego przeprowadzenie i ocena wymaga ponadprzecietnej
skrupulatnosci tak aby ocena tego pomdwienia jako podstawy faktycznej co
do winy pomdéwionego, nie nasuwata zadnych zastrzezen” (Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 07 pazdziernika 1997 r. 1| KKN 506/97, Prok.iPr 2000/3/5);
3. art. 6 kpk. w zw. z art. 4 kpk. i art. 433 § 2 k.p.k. poprzez
bezzasadne uznanie, iz nieuwzglednienie wniosku obroncy o bezposrednie
przestuchanie $wiadka M.M., T. G. i M.S. oraz brak weryfikacji przez Sad

twierdzen P.. w zakresie zakupu przez niego biletéw lotniczych byto trafne i



btedne przyjecie przez Sad, iz dowody te nie przyczynityby sie prawidtowego
rozstrzygniecia sprawy - przez co naruszona zostata zasada obiektywizmu i
prawa do obrony oskarzonego, albowiem bez bezposredniego przestuchania
i uzyskania dokumentéw nie mozna zweryfikowaé czy Swiadek posiada
istotne informacje w sprawie lub co zawierajg dokumenty - co doprowadzito
do wydania orzeczenia na podstawie niepetnego materiatu dowodowego;

4, razgcg obraze przepisu prawa procesowego majgcg wptyw na tres¢
orzeczenia, tj. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 7 k.p.k. przez nieustosunkowanie
sie, w sposéb spetniajgcy minimalny standard procesowy w uzasadnieniu
wyroku Sadu Apelacyjnego do zarzutéw skazania P. C. na podstawie
wyltgcznie dowodu z pomdéwienia innego wspoétoskarzonego tj. A. P. pomimo
braku innych dowoddéw na sprawstwo skazanego i brak przeprowadzenia
innych istotnych dowodoéw m.in. z bezposredniego przestuchania swiadka M.
M., T. G. i M. S. oraz twierdzen P.C. w zakresie zakupu przez niego biletow
lotniczych w celu zweryfikowania wyjasnien P. C., M. K. oraz pomawiajgcego
ich A. P. co doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku skazujgcego;

5. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz 457 § 3 k.p.k. przez pominiecie
dowoddéw przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego P.C., m.in. zeznan
przestuchanych przed Sadem | instancji swiadkdéw, ponadto pominiecie, iz
jedyna rozmowa jaka zostata utrwalona pomiedzy P.C., a A. P. miata
miejsce 9 marca 2011 r. i dotyczyta wymiany silnika w samochodzie, P. C.
posiadat tylko jeden numer telefonu, dzwonit z niego do réznych oséb m.in.
swojej mamy i innych znajomych i réwniez z tego numeru zostata
przeprowadzona rozmowa z A.P., ktéra zostata zarejestrowana zas
interpretacja tej jednej rozmowy, ktéra miata miejsce pomiedzy oskarzonym,
a A.P. jako ,zakamuflowanej” rozmowy o narkotykach jest nielogiczna i
niezgodna z zasadami doswiadczenia zyciowego zwtaszcza, ze nie ma ani
jednego zapisu odnosnie innych rozmoéw telefonicznych pomiedzy
oskarzonymi co pozwolitoby na zweryfikowanie rzeczywistego sensu
rozmowy, przy uwzglednieniu faktu, iz A.P. byt podstuchiwany przez 7
miesiecy i wbrew twierdzeniom Sadu zawartym na str. 20 uzasadnienia

wyroku nie zostata zarejestrowana ani przeprowadzona zadna rozmowa z



P.C., w ktorej A.P. skfadatby zamowienie na narkotyki, jak réwniez
niewskazanie w uzasadnieniu czym kierowat sie Sgd Apelacyjny, wydajgc
wyrok, co prowadzi do bezpodstawnego przyjecia tezy o winie osk. P. C. co
do przypisanych mu przestepstw,

6. razgce naruszenie zasady swobodnej oceny dowoddéw polegajgce na
braku wszechstronnej analizy materiatu dowodowego co do przypisanych
oskarzonemu P.C. czynow, gdyz w realiach niniejszej sprawy ustalenia
faktyczne poczynione przez Sad | instancji, a takze zaaprobowane przez
Sad Apelacyjny stanowig in concreto efekt nie swobodnej lecz dowolnej
oceny dowoddéw, albowiem za takg nalezy uznac akceptacje przez Sad
Apelacyjny przekonania Sadu | instancji o wiarygodnosci dowodu z
wyjasnien A. P. i oparcie ustalen faktycznych w zakresie dotyczgcym
oskarzonego P.C. wytgcznie na tych wyjasnieniach, przekonania nie
poprzedzonego analizg catoksztattu okolicznosci sprawy, przekonania nie
bedgcego wynikiem rozwazahn zgodnych z zasadami prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego,
wszystkich okolicznosci przemawiajgcych zaréwno na korzys¢, jak i na
niekorzys¢ osk. P.C., jak rowniez uznanie przez Sgd Apelacyjny, iz A. P.
ztozyt wiarygodne rzeczowe, logiczne co do zasady wyjasnienia, podczas
gdy A.P. kilkakrotnie zmieniat tres¢ swoich depozycji i z uwagi na jego pobyt
w szpitalu psychiatrycznym jego wyjasnienia budzg watpliwosci i co powinno
by¢ przedmiotem analizy przez biegtych - co w konsekwencji stanowi
naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
zapadtego wyroku i w zwigzku z powyzszym kontroli powinny zostac
poddane nie same ustalenia faktyczne, ale sposob ich dokonania,

7. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
nalezytego wyjasnienia w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstaw
przyjecia, iz P.C. (ktéry zaprzecza kategorycznie swojemu sprawstwu)
dopuscit sie przypisanych mu przestepstw,

8. art. 452 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. poprzez btedne przyjecie
przez Sad Apelacyjny, iz nie jest konieczne przeprowadzenie na nowo

przewodu sgdowego w catosci ani w konsekwencji nie przeprowadzenie



przez Sad Il instancji postepowania dowodowego na rozprawie mimo, iz
dowody z zeznan wnioskowanych swiadkéw réwniez wnioskowanych na
rozprawie apelacyjnej m.in. sw. M.M. mialy istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy i podwazajg ustalenia poczynione przez Sad |
instanciji,

9. obraze przepisow postepowania, ktora miata wptyw na tresc
orzeczenia polegajgcg na oparciu orzeczenia na ustaleniach nie
odpowiadajgcych prawdzie materialnej, albowiem osk. P.C. nie dopuscit sie
przypisanych mu w wyroku przestepstw, a w konsekwencji naruszenie
obowigzku dochodzenia prawdy,

10. art. 5 § 1 k.p.k. poprzez uznanie osk. P.C. za winnego przypisanych
mu przestepstw w sytuacji, gdy jego wina nie zostata w sposob nie budzgcy
watpliwosci udowodniona w toku postepowania,

11. ponadto wydanie wyroku opartego na podstawie wybidrczo
wyselekcjonowanych  okolicznosciach  przemawiajgcych  jedynie na
niekorzys¢ osk. P.C., natomiast pominiecie w zupetnosci wszelkich
okolicznosci ktore w niniejszej sprawie przemawiatyby na korzys¢ osk. P.C. -
podczas gdy prawidtowo przeprowadzona ocena dowoddéw w szczegolnosci
wyjasnien wspotoskarzonych i zeznan s$wiadkéw m.in. M.K. powinna
prowadzi¢ do wniosku, iz osk. P.C. nie dopuscit sie popetnienia przypisanych
mu przestepstw.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty obronca wniosta o uchylenie w catosci

zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] oraz wyroku Sgdu Okregowego w

K. co do P.C. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Il instancji.

Prokurator Okregowy w B. w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.



Zgodnie z art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia. Wynika z tego, ze jezeli nie
podniesiono ktérejkolwiek z bezwzglednych przyczyn odwotawczych (a na takie nie
wskazata obronca P.C.), to skutecznos¢ kasacji zalezna jest od wykazania
konkretnych naruszen prawa, ktére muszg realnie wystgpi¢, a nadto méc miec
istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia. Kasacja obroncy skazanego tylko
pozornie spetnia powyzsze kryteria. Skarzgca podniosta wprawdzie zarzuty
naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., jednakze ich analiza prowadzi do
wniosku, ze zostaty sformutowane wytgcznie w celu spetnienia warunkow
formalnych wniesienia kasacji.

Sad odwotawczy, wbrew twierdzeniom obroncy, rozpoznat i wiasciwie
rozwazyt wszystkie zarzuty apelacyjne. Z przytoczonej w czesci motywacyjnej
argumentacji wynika, z jakich powodow apelujgcemu nie udato sie podwazy¢ oceny
poszczegolnych dowodow i poczynionych na ich podstawie ustalen faktycznych,
zgodnie z ktoérymi stwierdzono, iz P.C. dopuscit sie wszystkich przypisanych mu
czynéw.

Przede wszystkim zastrzezen tego Sgadu nie budzita ocena wyjasnien A.P.,
ktéry na etapie postepowania przygotowawczego ziozyt obszerne, uznane za
wiarygodne relacje odnosnie do udziatu i roli P.C. w kierowanej przez niego grupie
przestepczej zajmujgcej sie wewnatrzwspolnotowym nabywaniem  $rodkéw
odurzajgcych, w tym marihuany. Depozycje A.P., w ktorych szczegdtowo opisat, w
jaki sposob sktadat zamowienie a nastepnie nabywat towar od oskarzonego, ktory z
kolei dokonywat jego zakupu na terenie Holandii, uznano za wiarygodne i szczere
dlatego, ze korelowaly z pozostatymi zebranymi dowodami. Okolicznosci tych
transakcji zostaty bowiem potwierdzone trescig odtajnionych materiatéw z kontroli
operacyjnej, w tym utrwalonymi rozmowami pomiedzy wymienionymi, z ktorych
wynikato, ze A.P. sktadat u oskarzonego zamodwienie, a nastepnie dokonywano
jego odbioru. Nie byto przy tym watpliwosci co do tego, ze rozmowy niniejsze
dotyczyly transakcji narkotykowych, co probuje nieudolnie zanegowac obronca.
Oczywistym jest przeciez, ze rozméwcy w takich sytuacjach postugujg sie swoistym

szyfrem po to, aby nie dopusci¢ do dekonspiracji ich przestepczego procederu.



Relacje A.P. wspieraly dodatkowo depozycje B.S. oraz M.K.. Obaj
wspominali bowiem o P. z Holandii, ktérym byt nikt inny jak P.C., obecny takze w
czasie narkotykowej transakcji S. z P. w S. (patrz s. 17 uzasadnienia wyroku Sgdu
Okregowego). Powyzsze dowodzi, ze cho¢ wyjasnienia A.P., stanowity kluczowy
fundament ustalen faktycznych w tej sprawie, to jednak nie byly jedynym dowodem
wskazujgcym na sprawstwo skazanego. Podlegaty nadto gruntownej weryfikacii,
gdyz tylko czesciowo mozna byto je uznac¢ za wiarygodne zrodto. Faktem jest, ze
pozniejsze wyjasnienia A.P. ewoluowaty z biegiem czasu, jednak okolicznosc ta nie
mogta podwazaé tych depozycji w catosci. Jak argumentowat Sad Il instancji, nie
byto racjonalnych podstaw do kwestionowania zwiaszcza tej ich czesci z
postepowania przygotowawczego, gdy oskarzony przekazywat istotne informacje
dotyczace czynnego udzialu w grupie przestepczej P.C. i organizowaniu przez
niego zakupdéw marihuany w Holandii (s. 15).

Z powyzszego wynika zatem niewatpliwie, ze wszystkie proby obroncy
zdyskredytowania depozycji A.P. okazaty sie nieskuteczne, co zostato przez Sad
odwotawczy rzeczowo i przekonujgco wyjasnione.

Sad Apelacyjny odniést sie rowniez do braku potrzeby przestuchania w
charakterze swiadka M. M. i pozostatych oséb w celu weryfikacji twierdzen
odnosnie do zakupu biletéw lotniczych. Jak akcentowano, prawidtowo w tej sprawie
ustalono, ze P.C. do 16 lipca 2010 r. nie mieszkat na state w Holandii, co nie
wyklucza, ze bywat tam okazjonalnie i w tym czasie dopuszczat sie przypisanych
mu czynow. Na takg konstatacje pozwalata w szczegodlnosci przeprowadzona przez
Sad | instancji analiza okolicznosci dotyczgcych tego oskarzonego, =z
uwzglednieniem przebytego przez niego zabiegu operacyjnego, uczestnictwa i
czestotliwosci udziatu w indywidualnej terapii uzaleznien, kontunuowanie nauki na
studiach zaocznych oraz weryfikacja akt prowadzonego wobec niego nadzoru
kuratorskiego (s.16-17 uzasadnienie SO).

Ukierunkowanie zarzutow kasacyjnych na ponowng kontrole poszczegolnych
zrédet dowodowych ale takze poczynionych w sprawie ustalen faktycznych,
zwtaszcza gdy weryfikowano je w postepowaniu drugoinstancyjnym, jest sprzeczne
ze scistymi wymogami dotyczgcymi wniesienia kasacji, okreslonymi w art. 523 § 1

k.p.k. Postepowanie kasacyjne nie stuzy bowiem ,dublujgcej” kontroli orzeczenia
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Sadu | instancji, zas kasacja opierajgca sie gtdwnie na prezentacji wtasnych ocen
materiatu dowodowego oraz rownie subiektywnych wnioskach co do sprawstwa i
winy skazanego, nie moze by¢ skuteczna. Obronca nie wykazata, aby dokonana
przez Sad Il instancji kontrola obarczona zostata btedami prawnymi lub byta w
jakimkolwiek aspekcie niesumienna.

Bezzasadny okazat sie takze zarzut naruszenia art. 167 k.p.k. w zw. z art.
366 k.p.k., ktéry dodatkowo obrohca powigzata z art. 457 § 3 k.p.k. pomimo, ze
argument niepowotania biegtych psychiatrow i psychologa nie zostat uprzednio
sformutowany w apelacji i dlatego nie wymagat omowienia przez Sgd Apelacyjny.
Chybione jest takze podniesienie w podstawie tego zarzutu naruszenia art. 366
k.p.k., skoro przepis ten okresla sposdb procedowania przewodniczgcego skfadu
orzekajgcego sadu | instancji. Tymczasem kasacje wnosi sie od wyroku sgdu
odwotawczego (art. 519 k.p.k.), co oznacza, ze skarga kasacyjna nie jest miejscem
na powotywanie tego rodzaju uchybienia.

Niezaleznie od powyzszego przypomniec trzeba, ze w wypadku, gdy strona
nie sktada stosownych wnioskow dowodowych, powinnos¢ sgdu wynikajgca z art.
167 k.p.k. powstaje tylko wtedy, gdy dokonanie prawidtowych ustalen faktycznych
uzaleznione jest od przeprowadzenia konkrethego dowodu, o czym na podstawie
dostepnego materialu dowodowego decyduje organ procesowy (art. 2 § 2 k.p.k.).
Ocena wiarygodnosci wyjasnien wspotoskarzonego nalezy tymczasem do
samodzielnej prerogatywy Sadu meriti bez konieczno$ci zasiegania w tym celu
opinii specjalistow. Jak wynika z uzasadnien Sgdéw obu instancji wyjasnienia A.P.
podlegaty gruntownej i jednoczesnie swobodnej ocenie, ktdrej dokonano zgodnie z
wszelkimi wymogami art. 7 k.p.k. To, ze oskarzony w toku procesu postanowit
odmiennie wyjasniaé¢ nie uszto uwadze zwtaszcza Sgdu Okregowego, ktory uznat
relacje ztozone na rozprawie 30 lipca 208 r. i 7 sierpnia 2018 r. za niewiarygodne,
jako stanowigce wytgcznie przyjetg linie obrony przez wymienionego (s.13). Nie
byto tym samym podstaw — tylko z tego powodu, ze oskarzony A.P. realizowat
przeciez przystugujagce mu na mocy art. 74 k.p.k. uprawnia procesowe — do
powotywania biegtych psychiatrow i psychologa w celu ustalenia jego stanu zdrowia
psychicznego, o czyn bezpodstawnie starata sie przekonaé skarzgca. Oskarzony

moze wszak broni¢ sie wszelkimi prawnie dostepnymi metodami, wykorzystujgc w
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tym celu znane mu fakty (takze poprzez zatajenie pewnych okolicznosci czy
ktamstwo) i przedstawiaC wersje wydarzen dla siebie jak najbardziej korzystne.
Taka postawa nie moze rodzi¢ negatywnych dla niego konsekwenciji, ale takze nie
jest sama przez sie podstawg do negowania jego zdrowia psychicznego. Nie byto
uzasadnianych podstaw do podawania w watpliwos¢ poczytalnosci A.P. tylko na tej
podstawie, ze wystawiono mu skierowanie do szpitala psychiatrycznego.

Sad Apelacyjny nie dopuscit sie rowniez naruszenia art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.
oddalajgc wniosek dowodowy o przestuchanie w charakterze swiadka adw. M. M.
Okreslony w art. 178 pkt 1 k.p.k. zakaz dowodowy ma charakter bezwzgledny i
oznacza, ze nie mozna przestuchac jako swiadka adwokata co do faktow, o ktérych
dowiedziat sie prowadzgc sprawe. Wspomniany zakaz dowodowy obejmuje zatem
wszystkie fakty, o ktérych obrohca dowiedziat sie, petnigc funkcje obroncza.
Skarzgca myli sie zatem stawiajgc znak réwnosci i tym samym nie dostrzegajgc
zasadniczej réznicy pomiedzy dopuszczalnoscig pozyskania w postepowaniu
karnym informacji objetych tajemnicg obrohczg (art. 178 pkt 1 k.p.k.) a objetych
tajemnicg adwokacka (art. 180 § 2 k.p.k.), ktéra ma wprawdzie charakter wzgledny,
jednak zwolnienie z takiej tajemnicy jest mozliwe na mocy decyzji wtasciwego sadu
tylko wtedy, gdy jest to konieczne dla dobra wymiaru sprawiedliwosci, a okolicznosc¢
nie moze byc¢ ustalona na podstawie innego dowodu.

Reasumujgc nalezy zatem stwierdzi¢, ze zarzuty kasacyjne to nic innego jak
tylko polemika z ustaleniami Sgdu Okregowego bgdz wspierajgcymi je wnioskami
Sadu odwotawczego, nie zas powotywanie sie na realne naruszenie prawa, co
powinno by¢ przedmiotem kontroli kasacyjne;j.

Z tych wzgleddéw orzeczono jak w pkt | postanowienia, na podstawie art. 626
§ 1 kp.k. w zw. z art. 637a k.p.k. rozstrzygajgc w przedmiocie kosztéw za

postepowanie odwotawcze.



