Sygn. akt IV KK 326/19

POSTANOWIENIE

Dnia 19 marca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 19 marca 2020r.

sprawy T. L.

uniewinnionego od zarzucanego mu czynu z art. 157 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycielki prywatnej K. L.

od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 23 stycznia 2019r., sygn. akt IX Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 10 sierpnia 2018r.,
sygn. akt I1 K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2. obcigzy¢ oskarzycielke prywatng K. L. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu oskarzycielki prywatnej jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Nie mogto okazad sie skuteczne wskazanie przez autora kasacji na naruszenie art. 433 § 2
k.p.k.iart. 457 § 3 k.p.k. gdyz Sgd Odwotawczy w sposéb prawidtowy przeprowadzit kontrole
wyroku Sgdu | instancji i w uzasadnieniu wydanego orzeczenia w sposdb witasciwy omowit
wszystkie zarzuty podniesione w wywiedzionych apelacjach.

Oceniajac prawidtowos¢ przeprowadzenia kontroli instancyjnej dokonanej przez sad
odwotawczy nalezy mie¢ na wzgledzie, ze sposdb wykonania obowigzku okreslonego w art. 457 § 3
k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskéw apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest pochodng - z jednej
strony - jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu | instancji,

a z drugiej strony - tresci zarzutdw apelacji oraz argumentacji, ktéra ma wspierad te zarzuty.
Jezeli sad | instancji w swoim uzasadnieniu dokona wszechstronnej i kompleksowej oceny
wszystkich istotnych okolicznosci, tak w zakresie ustalen faktycznych, bedacych konsekwencja



szczegdtowo wykazanej oceny materiatu dowodowego, jak i w sposdb petny przedstawi
argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty juz
wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sad pierwszej instancji, co wynika z uzasadnienia
wyroku, uprawnia sad odwotawczy do ograniczenia swojego uzasadnienia w znacznym zakresie do
odestania do tej argumentac;ji (vide: wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 14 kwietnia 2018r., sygn. akt

V KK 384/17). Lektura motywow rozstrzygniecia Sgdu Odwotawczego pozwala przyjaé, ze Sad ten

w petni podzielit argumentacje Sadu | instancji, a zatem oszczednos¢ jego uzasadnienia nie wynika z
braku rzetelnosci, ale ze zgodnosci jego stanowiska z wyrokiem Sadu | instancji i motywami jego
rozstrzygniecia.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze Sady rozstrzygajgce przedmiotowa sprawe dostrzegty
powazny konflikt stron postepowania i w zwigzku z tym zwrdcity uwage na koniecznos¢ zachowania
wyjatkowej ostroznosci przy ocenie zaréwno depozycji stron, jak i pozostatego zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego. Sgd Odwotawczy potozyt takze akcent na ryzyko instrumentalnego
wykorzystania dowoddw pozyskanych przez strony oraz subiektywnego ich interpretowania.
Lektura uzasadnien Sgdéw obu instancji pokazuje, ze dokonujac oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego wykazaty one nalezytg ostroznosc i starannie uzasadnity zaprezentowane stanowiska.

Co istotne, Sgd Odwotawczy nie ograniczyt sie wytgcznie do podzielenia dokonanej przez
Sad | instancji oceny wymienionych przez obrone osobowych zrédet dowodowych, ale wzmocnit jg
poprzez poczynienie wiasnych spostrzezern w tym zakresie. | tak, odnosnie wyjasnien T. L. Sad ten
wskazat, ze znajdujg one potwierdzenie w dokonanym przez niego nagraniu, ktérego wartosc
dowodowa potwierdzona zostata opinig biegtego z zakresu badan wizualnych i fotografii. Wskazang
opinie Sady rozpoznajace sprawe uznaty za kompletng, rzeczowa i spéjng. Wbrew twierdzeniom
autora kasacji, opinia ta nie zostata w sposéb skuteczny zakwestionowana, na co uwage zwrdcit
takze Sad Odwotawczy (str. 10 uzasadnienia).

Logiczne jest, ze ze wzgledu na charakter przedmiotowej sprawy i istnienie dwdch
przeciwstawnych grup dowoddw, dokonanie ustalen faktycznych musiato zostac oparte na jednej
z nich, a mianowicie tej, ktérej dowodom, w procesie swobodnej ich oceny, przyznano walor
wiarygodnosci. Uznanie za wiarygodne wyjasnien T. L. i zeznan P. B. sitg rzeczy skutkowaé musiato
odmienng oceng w odniesieniu do zeznan K. L. i B. L., ktére przedstawiaty diametralnie odmienny
przebieg wydarzen stanowigcych przedmiot niniejszego postepowania. Sgd Odwotawczy zwrdcit
uwage na konstrukcje tych zeznan, tj. rozbudowywanie przez K. L. swoich depozycji o szczegétowe
informacje i okolicznosci dotyczgce przebiegu zdarzenia, ktdre relacjonowata po raz pierwszy w
duzej odlegtosci czasowej od samego zdarzenia. Okolicznoscig takg byto miedzy innymi wskazanie
naocznego swiadka wydarzen w osobie I. K., dopiero po uptywie 15 miesiecy od zdarzenia, na
rozprawie w dniu 8 grudnia 2017r. Powielanie wskazanego wyzej schematu przez matke
oskarzycielki prywatnej — B. L. —réwniez sktonito Sagd Odwotawczy do krytycznej oceny jej zeznan.
Odnosnie zas zeznan |. K. Sad Odwotawczy podzielit, za Sgdem | instancji, watpliwosci ptynace z
faktu zgtoszenia tak istotnego, podobno naocznego swiadka wydarzen, dopiero na etapie
postepowania sgdowego, w sytuacji gdy bezposrednio po zdarzeniu miata ona podac¢ swoje dane K.
L. i deklarowac jej swojg pomoc. Sad Okregowy zwrdcit takze uwage na szczegdty dotyczace zeznan
tego sSwiadka, ktére nakazywaty ocenic je krytycznie (str. 11 uzasadnienia wyroku).



W oparciu o poczynione rozwazania Sad Odwotawczy uznat, podobnie jak Sad | instancji, ze
wersja wydarzen opisywana przez oskarzycielke prywatng i wskazanych wyzej dwdéch swiadkdw jest
niewiarygodna i to nie tylko z uwagi na jej sprzecznos¢ z wersjg oskarzonego, ale przede wszystkim
ze wzgledu na brak oparcia podnoszonych twierdzen w pozostatym materiale dowodom. Nawet
gdyby uzna¢, ze Sad Il instancji winien odnies$¢ sie bardziej szczegétowo do sformutowanych przez
autora apelacji zarzutéw w zakresie oceny poszczegdlnych osobowych zrédet dowodowych, to
postepowania Sgdu nie mozna uznac za uchybienie, ktdre mogto wywrze¢ istotny wptyw na tresé
orzeczenia i w konsekwencji mogtoby skutkowac wzruszeniem zapadtego orzeczenia, zwtaszcza w
kontekscie obecnego brzmienia art. 537a k.p.k.

Powyzsze skutkowato uznaniem skargi kasacyjnej za bezzasadng w stopniu oczywistym.

Oskarzycielke prywatng obcigzono kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego nie znajdujgc podstaw do zwolnienia jej od ich ponoszenia.



