Sygn. akt IV KK 321/19

POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 14 listopada 2019 r.,
sprawy Y.S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt IV Ka (...),
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt [l K (...)

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M.K,,
Kancelaria Adwokacka w K. kwote 442,80 1z (czterysta
czterdziesci dwa zlote osiemdziesiat groszy), w tym 23% VAT, za
sporzadzenie i wniesienie kasacji,
3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania
kasacyjnego.
UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K., wyrokiem z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt Il K
(...), uznat oskarzonego Y.S. za winnego tego, ze — w sposéb szczegdtowo opisany
w wyroku — w okresie od dnia 21 sierpnia 2016 r. do dnia 25 pazdziernika 2016 r.,
w K., znecat sie psychicznie i fizycznie nad M.P., a takze dziatajgc w krotkich

odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci, co najmniej



dziesieciokrotnie doprowadzit jg do obcowania ptciowego, co stanowi przestepstwo
zart. 197 § 1 kk.iart. 207 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k., za ktdére, na mocy art.
197 §1 k.k., wymierzyt oskarzonemu kare dwoéch lat pozbawienia wolnosci. Ponadto
zasgdzit od oskarzonego na rzecz M.P. nawigzke w wysokosci 12000 zt tytutem
zadosc¢uczynienia za wyrzgdzong jej krzywde oraz obcigzyt go kosztami procesu,
poniesionymi przez pokrzywdzong.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez prokuratora, obronce oskarzonego,
a takze prze petnomocnika oskarzycielki positkowe;.

Prokurator zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc
mu obraze przepisdw postepowania, a to art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., polegajgca
na niewyeliminowaniu z opisu czynu przypisanego oskarzonemu znamion ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w postaci okreslenia ,dziatajgc w krotkich odstepach
czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobno$ci” oraz niestuszne
niezastosowanie wobec Y.S. Srodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzong M.P. oraz zblizania sie do niej. Ze wzgledu na zarzucane uchybienia
prokurator wnidst 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z opisu
czynu okreslenia ,dziatajgc w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej
samej sposobnos$ci” oraz orzeczenie wobec Y.S. srodka karnego w postaci zakazu
kontaktowania sie oraz zblizania sie na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metrow do M.P.
na okres 2 lat.

Obronca takze zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc mu naruszenia prawa
procesowego, majgce wptyw na tre$¢ orzeczenia, a to art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k.
oraz art. 7 kp.k. w zw. z art. 410 k.p.k. a takze art. 424 k.p.k., polegajgce
na dokonaniu przez Sad dowolnej, nieobiektywnej i wybidorczej oceny
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a takze naruszenie art. 409
k.p.k. w zwigzku z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. Ponadto obronca zarzucit btgd
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, ktéry miat wptyw
na tres¢ orzeczenia. Na podstawie powyzszych zarzutéw obrohca wnidst —
alternatywnie — o uniewinnienie oskarzonego od zarzuconych mu czynoéw bgdz
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.



Petnomocnik oskarzycielki positkowej zaskarzyt wyrok w catosci,
na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc orzeczeniu obraze przepisdw prawa
materialnego poprzez uznanie, iz zachowania oskarzonego stanowity jeden czyn,
a nie cigg przestepstw, co pociggneto niezastosowanie art. 91 §1 k.k. w z w. z art.
197 §1 kk., jako podstawy wymiaru kary, a takze btgd w postaci braku
zastosowania art. 39 pkt. 2 b k.k., w zw. 41a §1 k.k. Petnomocnik zarzucit ponadto
naruszenie prawa procesowego, a to art. 7 Kk.p.k.,, w zakresie kwoty
zadoscuczynienia. Majgc na wzgledzie powyzsze, petnomocnik wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i ujecie, iz oskarzony dopuscit sie przestepstwa z art. 207
§1lkk.iart. 197 §1 kk. w zw. z art. 91 §1 k.k. i na tej podstawie wymierzenie
oskarzonemu kary 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeczenie
srodka karnego w postaci zakazu kontaktowania sie i zakazu zblizania
sie do pokrzywdzonej, a takze orzeczenie zados$éuczynienia w kwocie 15.000 zt
oraz zasgdzenie od oskarzonego na rzecz oskarzycielki positkowej kosztéw
postepowania sgdowego.

Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 12 czerwca 2018 r., sygn. akt IV Ka
(...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze z opisu czynu przypisanego
oskarzonemu wyeliminowat sformutowanie ,dziatajgc w krotkich odstepach czasu z
wykorzystaniem takiej samej sposobnosci’, a nadto uzupetnit podstawe wymiaru
kary orzeczonej wobec oskarzonego poprzez dodanie sformutowania ,w zw. z art.
11 § 3 k.k.”, zas na mocy art. 39 pkt. 2b k.k. w zw. z art. 41a § 1 k.k. orzekt w
stosunku do oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu kontaktowania sie oraz
zblizania sie do M.P. na odlegtos¢ mniejszg niz 100 metréw na okres 2 lat. W
pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony w catosci kasacjg wniesiong przez
obronce oskarzonego. Zaskarzonemu wyrokowi skarzgcy zarzucit razgce
naruszenie prawa procesowego, a to art. 438 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k., przez zatwierdzenie ustaleh poczynionych
przez Sad pierwszej instancji i niewystarczajgce rozpoznanie i wyjasnienie
zarzutow wskazanych w $rodku odwotawczym obroncy skazanego. Ponadto
obroica zarzucit razgce naruszenie prawa materialnego, ktére miato istotny wptyw

na tres¢ wyroku, w szczegolnosci art. 197 § 1 k.k., polegajgce na nieuzasadnionym



przyjeciu, iz Y.S. doprowadzit M.P. do obcowania ptciowego poprzez uzycie
przemocy, w sytuacji braku wykazania zaistnienia po stronie pokrzywdzonej oporu,
oraz naruszenie art. 207 § 1 k.k. przez btedne zastosowanie tego przepisu,
polegajgce na nieuzasadnionym przyjeciu odpowiedzialnosci Y.S. za czyn z art.
207 § 1 k.k. w sytuacji gdy przestepstwo znecania sie jest tzw. przestepstwem
trwatym, przy czym zachowania Y.S. polegajgce na znecaniu sie nad M.P. takiego
charakteru nie miaty bowiem od pierwszego negatywnego zachowania Y.S. do
momentu jego zatrzymania uptynat okres niespetna 2 miesiecy.

Na podstawie tak sformutowanych zarzutow obronca wnidst o uniewinnienie
Y.S. lub, ewentualnie, o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Odpowiedz na kasacje wniést Prokurator oraz oskarzycielka positkowa -
w obu przypadkach strony wniosty o oddalenie kasacji, za$ prokurator ponadto
zwrdcit uwage na jej oczywistg bezzasadnosg.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje uznaC nalezy za oczywiscie bezzasadng, a to pozwalato
na oddalenie jej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, ze zarzuty kasacji zmierzajg
wistocie do zakwestionowania podstawy faktycznej orzeczenia. Dotyczy
to zarowno zarzutdw naruszenia prawa procesowego, w ktérych wskazano
na okolicznosci faktyczne, z ktérych oceng nie zgadza sie skarzgcy, jak i czeSciowo
zarzutdw naruszenia prawa materialnego, w ktérych skarzgcy kwestionuje
podstawe faktyczng subsumpciji, a nie samg subsumpcje. Sgd Najwyzszy nie jest
uprawniony do ponownej weryfikacji prawidtowosci tych ustalehn, ale wytgcznie
do oceny naruszen prawa. Wyjatkiem jest jedynie zarzut odnoszacy sie do braku
realizacji znamion przestepstwa znecania, ze wzgledu na brak trwato$ci. Jednak
i on jest oczywiscie bezzasadny.

Przechodzgc do oceny zarzutow naruszenia prawa procesowego nalezy
wskazaC, ze Sgd odwotawczy odniost sie do wszelkich okolicznosci, na ktore
wskazano w kasacji.

Skarzacy zarzucit wyrokowi ,podtrzymanie przez Sgd Okregowy w mocy

wadliwej oceny wiarygodnosci zeznan pokrzywdzonej M.P. dokonanej przez Sad



Rejonowy”. Zarzut taki wprost odwotuje sie do oceny materiatu dowodowego i jako
taki nie moze doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia w postepowaniu kasacyjnym.
W ten sam sposo6b oceni¢ nalezy zarzut ,bezpodstawnego podtrzymania przez Sad
Okregowy w mocy bezkrytycznej oceny zeznah $wiadkéw dokonanej przez Sad
Rejonowy”.

Oceniajgc powyzsze dowody Sad odwotawczy wyjasnit, w jaki sposob
zinterpretowat zeznania Swiadkow. Nie odmowit im wiarygodnosci, wskazujgc
jedynie, ze niedostrzezenie znamion znecania przez czionkobw rodziny,
ktorzy przeciez nie posiadali petnej wiedzy o zachowaniu oskarzonego wzgledem
pokrzywdzonej i tgczacych ich relacjach, nie $wiadczy jeszcze o tym,
ze do znecania przez Y.S. nad M.P. nie dochodzito. Sgd Najwyzszy nie dopatruje
sie w tym zakresie naruszenia art. 7 k.p.k. ani zadnego innego przepisu procedury.

Podobny charakter majg zarzuty nienalezytego rozwazenia zarzutu
dotyczgcego oceny opinii biegtej oraz zarzutu dotyczgcego pominigcia przy ocenie
materiatu dowodowego dowodu w postaci fotografii, na ktérych uwidocznione
zostato jak pokrzywdzona podczas videorozmowy z oskarzonym prowadzi jg bedac
ubrana w charakterystyczny dla wyznawcow islamu stroj. Powyzsza okolicznos¢
nie rzutuje ocene realizacji znamion przestepstwa znecania bgdz zgwaltcenia,
co trafnie zauwazyt Sgd odwotawczy. Wbrew twierdzeniom obroncy, zarzut
powyzszy zostat trafnie rozpatrzony w ramach postepowania zakonczonego
wydaniem zaskarzonego wyroku.

W taki sam sposéb - jako zmierzajgcy do zakwestionowania ustalen
faktycznych - oceni¢ nalezy zarzut obrazy prawa materialnego, dotyczgcy rzekomo
wadliwego ustalenia braku zgody pokrzywdzone] na odbycie stosunku
seksualnego, wytgcznie na podstawie jej zeznan, co poskutkowato btednym
zastosowanie art. 197 § 1 k.k. Sad odwotawczy wskazat, na podstawie jakich
dowodow przyjgt brak wystepowania zgody pokrzywdzonej, dokonujgc w tym
zakresie prawidiowej oceny zgromadzonego materiatu. Takze w tym zakresie
nie doszto do naruszenia przepiséw prawa.

Sad odwotawczy odnidst sie do wszystkich powyzszych okolicznosci,
dokonujgc jedynie ich odmiennej — niz skarzgcy — oceny. Ocena ta pozostaje

jednak w zgodzie z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego. Nie doszio



do pominiecia w toku postepowania zadnych istotnych dowoddéw dla sprawy.
Nie jest prawda, ze Sad nie wskazat na zrédta dowodowe, stanowigce podstawe
ustalen faktycznych. Wprost przeciwnie — odniést sie do konkretnych dowodéw
(np. zeznan czionkdéw rodziny), wyjasniajgc, w jaki sposéb dokonano ich
interpretacji. Rolg Sgdu Najwyzszego nie jest weryfikowanie prawidtowosci owe;j
interpretacji, o ile nie pozostaje ona w sprzecznosci z zasadami logiki
i doswiadczenia zyciowego. Sytuacja taka nie miata jednak miejsca
W rozpatrywanej sprawie.

Przechodzgc do analizy ostatniego z zarzutdw - poza kwestiami
dotyczgcymi oceny dowodéw, ktore nie lezg w kognicji Sgdu kasacyjnego —
a wiec w zakresie dotyczacym wadliwego zastosowania art. 207 § 1 kk.
jako podstawy odpowiedzialnosci, nalezy wskazaé, ze zasadza sie on na
niewtasciwym rozumieniu dogmatycznej konstrukcji przestepstwa trwatego.
Jej istota nie zasadza sie na wielomiesiecznej realizacji znamion, ale na szeroko
rozumianej rozciggtosci w czasie. Przyktadowo: przestepstwem trwatym
bedzie nielegalne posiadanie broni, chocby sprawca byt w jej witadaniu
kilkadziesigt minut. Z tej perspektywy, twierdzenie, ze nie doszto do popetnienia
przestepstwa znecania, poniewaz od pierwszego negatywnego zachowania Y.S. do
momentu jego zatrzymania uptyngt okres niespetna dwdch miesiecy jest btedne. W
realiach niniejszej sprawy nie doszto do naruszenia prawa materialnego.

Majgc na wzgledzie powyzsze nalezato oddali¢ kasacje jako oczywiscie

bezzasadng.
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