IV KK 32/23

POSTANOWIENIE

Dnia 29 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 29 maja 2023 r.

sprawy J. B. skazanego za czyn z art. 296 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt || AKa 477/21
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt V K 160/19

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2021 r., sygn. akt V K 160/19, Sad Okregowy

w Katowicach:

1. uznat oskarzonego J. B. za winnego tego, ze w okresie od 22 lutego 2016
roku do 12 grudnia 2016 roku w K., dziatajgc w krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzysci
majgtkowej, petnigc funkcje likwidatora M. Sp. z o0.0. w likwidacji z/s w K.,
bedgc zobowigzanym na podstawie przepisow ustawy kodeks spotek
handlowych do zajmowania sie sprawami majgtkowymi i dziatalno$cig
gospodarczg wymienionego podmiotu, naduzyt udzielonych mu uprawnien i

nie dopetnit cigzgcych na nim obowigzkow w ten sposob, ze dokonat
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zawarcia w dniu 22 lutego 2016 roku warunkowej umowy sprzedazy
zorganizowanej czesci przedsiebiorstwa M. Sp. z 0.0. w likwidacji z/s w K. na
rzecz M. Sp. z 0. 0. z/s w K. ponizej rzeczywistej wartosci przedsiebiorstwa,
tf za cene 192 500,00 zt, przy czym w skfad zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa weszty oznaczenie przedsiebiorstwa, wszelkie ruchomosci
przedsiebiorstwa oraz inne prawa rzeczowe, prawa wynikajgce z umow,
ktérych strong byto przedsiebiorstwo, w tym w szczegdlnosci umowy o
udzielanie swiadczen zdrowotnych zawarte pomiedzy przedsiebiorstwem a
Narodowym Funduszem Zdrowia — [...] Oddziatem Wojewddzkim z/s w K.,
wierzytelnosci, prawa do papierow wartosciowych i $rodki pieniezne
przedsiebiorstwa, prawa witasnosci intelektualnej, prawa do tajemnicy
przedsiebiorstwa i dokumenty zwigzane ze zorganizowang czescig
przedsiebiorstwa, a nastepnie doprowadzit do przeniesienia praw i
obowigzkéw wynikajgcych z uméw o udzielanie Swiadczen opieki zdrowotne;
zawartych przez M. Sp. z 0.0. z/s w K. a Narodowym Funduszem Zdrowia -
[...] Oddziatem Wojewddzkim z/s w K. na wskazany podmiot, po czym
wbrew postanowieniu Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 27
pazdziernika 2016 roku w sprawie o sygn. akt XIX Ga 992/16, stanowigcym
nakaz uzyskiwania przez likwidatora ,M.” spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w likwidacji z/s w K. zgody Zgromadzenia Wspolnikéw
lub sadu na dokonywanie czynnosci, ktérych skutkiem bytoby
rozporzgdzenie prawem albo zaciggniecie zobowigzan o wartosci
przekraczajgcej 61 000 zt oraz zakazu zbycia zorganizowanej czesci
przedsiebiorstwa Spotki bez uprzedniej zgody Zgromadzenia Wspdlnikow
lub sgdu na zaproponowang cene zbycia, nie zwrociwszy sie 0 powyzszg
zgode, dokonat w dniu 12 grudnia 2016 roku przeniesienia zorganizowane;j
czesci przedsiebiorstwa M. Sp. z 0.0. w likwidacji z/s w K. na rzecz M. Sp. z
0.0. z/s w K., czym wyrzgdzit M. Sp. z o0.0. w likwidacji z/s w K. szkode w
wysokos$ci 4.599.500,00 ztotych, co stanowi szkode w wielkich rozmiarach,
czym wyczerpat znamiona art. 296 § 1 k.k. w zw. z art. 296 § 2 k.k. w zw. z
art. 296 § 3 k.k. przy zast. art. 12 § 1 k.k. i za to na mocy art. 296 § 3 k.k.

wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci, przy czym na
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mocy art. 4 § 1 k.k. wobec oskarzonego ma zastosowanie kodeks karny w
brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca 2015 roku do 23 czerwca 2020 roku;
na mocy art. 69 § 1i 2 kk. w zw. z art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnosci oskarzonemu warunkowo zawiesit ustalajgc
okres préby na 3 (trzy) lata, przy czym na mocy art. 4 § 1 k.k. wobec
oskarzonego ma zastosowanie kodeks karny w brzmieniu obowigzujgcym od
1 lipca 2015 roku do 23 czerwca 2020 roku;
na mocy art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od oskarzonego na rzecz ,M.” Sp. z 0.0. w
likwidacji z/s w K. kwote 4.599.500,00 (cztery miliony piecset
dziewiecdziesigt dziewieC tysiecy pieéset) ziotych tytutem naprawienia
szkody, przy czym na mocy art. 4 § 1 k.k. wobec oskarzonego ma
zastosowanie kodeks karny w brzmieniu obowigzujgcym od 1 lipca 2015
roku do 23 czerwca 2020 roku.

Wyrokiem z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 477/21, Sad

Apelacyjny w Katowicach, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego i

petnomocnika oskarzyciela positkowego, utrzymat zaskarzony wyrok w mocy i

orzekt o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiédt obrohca oskarzonego, ktéry

zaskarzyt to orzeczenie w catosci, zarzucajgc mu:

1.

obraze przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezyte obsadzenie
Sadu Il Instancji, rozpoznajgcego sprawe w postepowaniu apelacyjnym w
dniach 17 marca i 9 czerwca 2022 roku i wydajgcego wyrok w dniu 23
czerwca 2022 roku, w sktadzie ktérego orzekat Sedzia Sadu Apelacyjnego
R.D. powotany do petnienia urzedu na podstawie postanowienia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia [...] o numerze [...] (Monitor Polski z [...],
poz. [...]), na wniosek o numerze [...] z dnia [...], ztozony przez Krajowg
Rade Sadownictwa, uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 z p6zn. zm.), co w
konsekwencji doprowadzito réwniez do razgcego naruszenia art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie
Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284
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z pozn. zm.), art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 19
ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej;

2. obraze przepisu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez nienalezyte obsadzenie
Sadu Il Instancji, rozpoznajgcego sprawe w postepowaniu apelacyjnym w
dniach 17 marca i 9 czerwca 2022 roku i wydajgcego wyrok w dniu 23
czerwca 2022 roku, w sktadzie ktérego orzekat Sedzia Sgdu Apelacyjnego
M.C. powotany do petnienia urzedu na podstawie postanowienia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia [...] o numerze [...] (Monitor Polski z [...].,
poz. [...]), na wniosek o numerze [...] z dnia [...], ztozony przez Krajowg
Rade Sgdownictwa, uksztattowang w trybie okreslonym przepisami ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sadownictwa
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3 z p6zn. zm.), co w
konsekwencji doprowadzito rowniez do razgcego naruszenia art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie
Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci (Dz. U. z 1993 r. Nr 61, poz. 284
z pozn. zm.), art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 19
ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
wyroku w cafosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
Apelacyjnemu w Katowicach.

W odpowiedziach na kasacje prokurator i petnomocnik oskarzyciela
positkowego wniesli o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze z powotanej w uzasadnieniu kasacji
uchwaty sktadu potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych Sgdu Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r., sygn. akt BSA | - 4110-1/20,
absolutnie nie wynika, Zze kazdy sedzia sgdu powszechnego, ktory uzyskat
nominacje w nastepstwie brania udzialtu w konkursie przed Krajowg Rada
Sadownictwa po dniu 17 stycznia 2018 r., nie spetnia minimalnego standardu
niezawistosci i bezstronno$ci i kazdorazowo sgd z jego udziatem jest nienalezycie

obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Wskazana bezwzgledna
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przyczyna odwotawcza, zgodnie z trescig powotanej uchwaty, zachodzi wytgcznie
wtedy, gdy wadliwos¢ procesu powotywania prowadzi, w konkretnych
okolicznosciach, do naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w
rozumieniu art. 45 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw
Podstawowych Unii Europejskiej oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw
cztowieka i podstawowych wolnosci. W powyzszym kontekScie nalezy takze
przypomnie¢, ze Sad Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziow z dnia 2
czerwca 2022 r., sygn. akt | KZP 2/22, odnoszac sie do ww. uchwaty potgczonych
Izb, réwniez wskazat, Ze brak jest podstaw do przyjecia a priori, iz kazdy sedzia
sgdu powszechnego, ktory uzyskat nominacje w nastepstwie brania udziatu w
konkursie przed Krajowa Radg Sgdownictwa po 17 stycznia 2018 r. nie spetnia
minimalnego standardu bezstronnoSci i kazdorazowo sgd z jego udziatem jest
nienalezycie obsadzony w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Oznacza to, ze w
Swietle ww. uchwat, dla wykazania zaistnienia w konkretnej sprawie stanu
okreslanego mianem ,nienalezytej obsady sgdu” nie wystarczy wskaza¢ na
instytucjonalng nieprawidtowos¢ powotywania sedziow na podstawie procedury
konkursowej z udziatem Krajowej Rady Sgdownictwa w sktadzie ustanowionym
ustawg z 2017 r. Konieczne jest bowiem wykazanie in concreto, ze sedzia nie
gwarantowat chociazby minimalnego standardu bezstronnosci i niezawistosci. To
zas$ nalezy uczyni¢ odwotujgc sie do testu, ktdrego elementy zostaty opisane w obu
ww. uchwatach Sgdu Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 31
sierpnia 2022 r., Il KK 85/22, zob. takze postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 24 sierpnia 2022 r., lll KK 216/22, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22
czerwca 2022 r., sygn. akt V KK 171/22). Ow test, co wynika z uzasadnienia obu
powotanych wyzej uchwat, jest zas wieloaspektowg analizg, wymagajgcg zwrocenia
uwagi nie tylko na okoliczno$ci zwigzane z osobg samego sedziego i jego drogg
zawodowg oraz zasztoSciami zaistniatymi w toku kwestionowane] procedury
nominacyjnej, ale réwniez na okolicznosci dotyczgce konkretnej sprawy. Ten
ostatni aspekt we wspomnianym tescie nie moze by¢ pominiety, skoro rzeczona
analiza prowadzona jest z perspektywy prawidiowosci obsady sadu, ktéra to
obsada sitg rzeczy zwigzana jest z konkretng sprawg, a nie zdolno$cig czy

kompetencjg danej osoby do orzekania in genere.
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W przedmiotowej sprawie zas, skarzacy poza zwrdceniem uwagi na fakt
powofania dwoch sedziow zasiadajgcych w skiadzie orzekajgcym sadu
odwotawczego, na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o
Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw, odwotat sie tylko - i to
ogolnikowo - do okolicznosci zwigzanych z procedurg konkursowg przeprowadzong
przez ww. Rade oraz - w przypadku SSA - R.D. - do faktu, iz ww. petnit funkcje
zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w K.. Powyzsze byto
zdecydowanie niewystarczajgce do wykazania, ze w przedmiotowej sprawie
zaktualizowata sie eksponowana w kasacji bezwzgledna przyczyna odwotawcza.

Skarzacy zarzucit miedzy innymi, ze w toku procedury konkursowej, czy to
w uzasadnieniu uchwaty (w przypadku SSA - M.C.), czy to w toku posiedzenia KRS
(w przypadku SSA - R.D.) nie przedstawiono zadnych konkretnych informacji
(danych statystycznych) takich, jak wskaznik obcigzenia referatu, wskaznik
zatatwien spraw, terminowosci sporzgdzania uzasadnien czy stabilnosci
orzeczniczej, ktore umozliwiatby dokonanie merytorycznej oceny kandydata.
Ponadto w przypadku SSA- R.D. wyeksponowano fakt, ze byt on jedyng osobg
,startujgcg” w konkursie. Powotujgc sie na powyzsze okolicznoéci, skarzgcy nie
zwrocit jednak uwagi, ze takze w przesztosci (np. w 2015 roku) uchwaty Krajowej
Rady Sadownictwa nie zawieraty szczegotowych danych statystycznych
obrazujgcych przebieg dotychczasowej pracy sedziego. Nierzadko zdarzato sie
rowniez, ze na jedno stanowisko sedziowskie zgtaszat sie tylko jeden kandydat.
Doskonale obrazuje to uchwata Krajowej Rady Sgdownictwa nr [...] z dnia [...] w
przedmiocie przedstawienia wniosku o0 powotanie do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego Sgdu Apelacyjnego w K., ogtoszonym w Monitorze Polskim z
[...], poz. [...]. Na mocy tej uchwaly Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita
.przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotanie do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Apelacyjnego w Katowicach
kandydature Pana G.W. — sedziego Sadu Okregowego w C.”. Z uchwatly tej
wynikato, ze SSO - G.W. byt jedyng osobg, ktéra zgtosita swojg kandydature na
wolne stanowisko sedziowskie w Sgdzie Apelacyjnym w Katowicach | w tej uchwale

nie przedstawiono ,konkretnych informacji (danych statystycznych) takich jak,
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wskaznik obcigzenia referatu, wskaznik zatatwien spraw, terminowosci
sporzadzania uzasadnien czy stabilnosci orzeczniczej”. Zawarto w niej jedynie
0golng informacje, ktorej podstawg byla opinia sedziego wizytatora, o tresci:
.kandydat uzyskat bardzo dobrg ocene kwalifikacyjng. Zdaniem sedziego wizytatora
Pan sedzia G.W. jest bardzo dobrze przygotowany do petnienia obowigzkow
sedziego sgdu apelacyjnego. Przede wszystkim posiada duzg i ugruntowang
wiedze prawniczg oraz niezbedne doswiadczenie zawodowe i zyciowe. Wykazuje
sie bardzo dobrg znajomoscig przepisobw prawa materialnego i procesowego. Jest
osobg rzetelng, sumienng, kolezensky i bardzo zaangazowang w prace. Stabilnos¢
orzecznictwa kandydata nie budzi zastrzezen. Uzasadnienia orzeczen sporzgdza
terminowo”. Ta informacja stopniem swojej szczegétowosci nie odbiegata od
danych odnoszacych sie do tych kwestii zawartych w uchwale KRS nr [...] z dnia
[...] roku, dotyczgcej sedziego R.D. oraz w uchwale nr [...] z dnia [...], dotyczace;j
sedziego M. C., w ktoérych odpowiednio stwierdzono, ze:

- ,ocene kwalifikacji Pana R.D. sporzgdzita Pani B.B. - sedzia Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach w stanie spoczynku - ktéra stwierdzita, ze wyniki przeprowadzone;j
oceny pracy kandydata w petni uprawniajg do stwierdzenia, ze jest on bardzo
dobrze przygotowany do petnienia urzedu na stanowisku sedziego sadu
apelacyjnego. Jest sedzig dojrzatym, posiadajgcym bardzo dobre przygotowanie
merytoryczne i niezbedne doswiadczenie zawodowe. Cechuje go sumiennosé,
rzetelnos¢ i pracowitos¢. Wszystkie czynnosci podejmuje terminowo, w sposob
przemys$lany i dobrze zorganizowany. Zgromadzone opinie stuzbowe
charakteryzujg go bardzo pozytywnie. Kolejne awanse zawodowe uzyskiwat
stopniowo i systematycznie, awanse te byly poprzedzone okresami delegacji. W
catym okresie pracy zawodowej oceniany jest bardzo dobrze, do jego pracy nigdy
nie zgtaszano krytycznych uwag. Jest osobg bardzo pracowitg, kulturalng,
kolezenskyg, szanowang w srodowisku zawodowym. Systematycznie podnosi swoje
kwalifikacje. Ocena merytoryczna jego orzecznictwa zastuguje na uznanie.
Wydawane rozstrzygniecia sg trafne, o czym $Swiadczy wysoka stabilno$c
zapadajgcych rozstrzygnieé, sporzgdzane uzasadnienia wyrdéznia bardzo dobry
poziom merytoryczny, wnikliwosé, starannosc i jednoczesnie umiejetnosc takiego

przedstawiania zagadnien prawnych, ze sg one zrozumiate takze dla oséb nie
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majgcych wyksztatcenia prawniczego. Opiniowany prawidtowo odwotuje sie do
orzecznictwa Sagdu Najwyzszego i innych sgdow oraz pogladow doktryny. W petni
zastuguje na objecie stanowiska sedziego sgdu apelacyjnego”;
- ,W ocenie sedziego Sgdu Apelacyjnego w Katowicach Pana P.P. dotychczasowy
przebieg pracy zawodowej Pana sedziego M.C. pozwala na jednoznaczne
stwierdzenie, iz jest on osobg bardzo dobrze przygotowang do petnienia
obowigzkdéw sedziego apelacyjnego. Pan sedzia posiada rozlegtg, ugruntowang
wiedze oraz niezbedne doswiadczenie zyciowe i zawodowe. Cechuje go bardzo
wysoki poziom przygotowania merytorycznego, zarbwno w zakresie problematyki
materialno-prawnej, jak i procesowej. Wydawane przez niego orzeczenia sg
przygotowane, przemyslane i prawidtowo redagowane, a co istotne trafne. Bardzo
dobrze opanowat warsztat pracy sedziego | instancyjnego, jak i sedziego
odwotawczego. Systematycznie podnosi swoje kwalifikacje zawodowe, doskonalgc
sie merytorycznie. Na szczegolne podkreslenie zastuguje jednak ogromna, ponad
przecietna pracowitos¢ i zaangazowanie w wykonywanie czynnos$ci .stuzbowych.
Na podstawie obserwacji wtasnych opiniujgcego oraz opinii innych sedzidéw nalezy
rowniez stwierdzic, ze jest osobg kolezenska, uprzejmag, skromng i taktowng. Na
uwage zastuguje rowniez fakt, iz Pan sedzia posiada stopien doktora nauk
prawnych i jest autorem wielu publikacji naukowych. Analiza pracy kandydata
wskazuje na to, iz posiada on bardzo dobre przygotowanie merytoryczne oraz
kwalifikacje etyczno-moralne, konieczne do petnienia obowigzkéw sedziego
apelacyjnego. Majgc zatem powyzsze na uwadze sedzia wizytator stwierdzit, ze
Pan sedzia M. C. spetnia wszystkie wymogi by ubiegaC sie o powotanie go na
stanowisko sedziego apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach.”.

ZaakcentowaC wypada, ze SSA G.W. byt trzecig osobg zasiadajgcg w
sktadzie orzekajgcym Sadu Apelacyjnego w Katowicach, ktory wydat zaskarzone
orzeczenie. Co do udziatu tego sedziego w ww. skfadzie skarzgcy nie zgtosit
zadnych zastrzezen.

Powotujgc sie na okolicznosci zwigzane z powotaniem sedziéw R.D. i M.C.
na stanowisko sedziego Sgdu Apelacyjnego w Katowicach, skarzgcy nie zwrdcit
uwagi takze na fakt, ze wyzej wymieni sg sedziami z wieloletnim doswiadczeniem.

Przez lata zajmowali stanowiska sedziow Sgdu Okregowego. Sedzia R.D. zostat
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powotany na stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w Katowicach, na mocy
postanowienia Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia [...] o powofaniu do
petnienia urzedu na stanowisku sedziego nr [...] (M. P z [...], poz. [...] -
zaakcentowa¢ wypada, ze do informacji tej mozna byto bez trudu dotrzec¢, nie
dysponujgc nawet uchwatg KRS nr [...]). Natomiast sedzia M.C. zostat powotany na
stanowisko sedziego Sgdu Okregowego w B. na mocy postanowienia Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej z dnia [...] o powotaniu do petnienia urzedu na
stanowisku sedziego nr[...] (M. P. z[...], Nr [...], poz. [...]).

Jest tez oczywiste, Ze powotanie sie na sam fakt petnienia przez sedziego
funkcji Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego, nie jest wystarczajgce do wykazania,
iz w stosunku do takiego sedziego istniejg uzasadnione podejrzenia dotyczgce jego
powigzan z witadzg wykonawczg. Z tej perspektywy istotne znaczenie ma bowiem
nie samo sprawowanie rzeczonej funkcji, ale sposob jej sprawowania na gruncie
konkretnych spraw. W tym zakresie skarzacy nie przedstawit zas zadnych analiz. W
powyzszym kontekscie nalezy takze wspomnieC, ze sedzia R.D. pefnit funkcje
Zastepcy Rzecznika Dyscyplinarnego przy Sadzie Okregowym w Katowicach.
przed 2018 r., tj. od 2 pazdziernika 2017 r. Pamietaé za$ trzeba, ze w tej dacie
zastepcdw rzecznika dyscyplinarnego dla kazdego okregu wybieraty kolegia sgdow
okregowych spos$rod sedziéw danego sadu (art. 112 § 4 ustawy z dnia 27 lipca
2001 r. Prawo o ustroju sgdow powszechnych, w brzmieniu obowigzujgcym do dnia
2 kwietnia 2018 r.). Powyzsze okolicznosci bez watpienia nie pozwalajg na uznanie
za zasadng tezy, ze petnienie przez sedziego R.D. funkcji Zastepcy Rzecznika
Dyscyplinarnego swiadczy o jego zwigzkach z wtadzg wykonawczg.

Trafno$¢ konstataciji, iz udziat w rozpoznawaniu sprawy apelacyjnej SSA -
R.D. i SSA M.C. doprowadzit do naruszenia standardu niezawistosci i
bezstronnosci skutkujgcego nienalezytg obsadg sgdu, podwaza rowniez
okolicznos¢, ze ani oskarzony, ani jego obroncy w toku postepowania
odwotawczego, nie zgtaszali jakichkolwiek zastrzezeh co do prawidtowosci obsady
orzekajgcego w niniejszej sprawie Sadu Apelacyjnego, nie sygnalizowali
watpliwosci co do bezstronno$ci i niezawistosci zasiadajgcych w nim sedzidéw i nie

podejmowali inicjatywy majgcej na celu wytgczenie ktéregokolwiek z nich (k. 1839 -
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1911 - por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2022 r., 1| KO
98/22).

Konkludujac powyzszy wywod nalezy takze wyeksponowaé, ze Sad
Najwyzszy wielokrotnie rozpoznawat kasacje wywiedzione od wyrokéw Sadu
Apelacyjnego w Katowicach wydanych przez sad, w skfadzie ktérego zasiadali
sedziowie M.C. i R.D., nie stwierdzajgc wystgpienia w tych sprawach uchybienia z
art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22
lutego 2023 r., IV KK 541/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia
2023 r., IV KK 523/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2023 r.,
IV KK 420/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 grudnia 2022 r., IV KK
254/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 pazdziernika 2022 r., IV KK
366/22; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2022 r., IV KK 227/22;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 kwietnia 2022 r., IV KK 111/22).

Kierujgc sie powyzszg argumentacja, Sad Najwyzszy uznat kasacje
obroncy za oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 636 §

1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

(M.K.)

[as]



