IV KK 319/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 kwietnia 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marka Zajkowskiego,
w sprawie Z. B.

whnioskodawcy w przedmiocie zadoscuczynienia

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 24 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AKa 19/24,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 25 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Ill Ko 371/23,

1. na podstawie art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. uchyla zaskarzony

wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku i przekazuje sprawe

temu Sadowi do ponownego rozpoznania;

2. zarzadza zwrot Z. B. wniesionej optaty od kasacji.

[3.0.]
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Jarostaw Matras Jerzy Grubba Pawet Wilinski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 25 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il Ko 371/23, Sad
Okregowy w Biatymstoku zasgdzit na podstawie art. 8a ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego
1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec 0sob represjonowanych
za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. z 2018 r.
p0z.2099) od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy Z. B., kwote 10.000 zt tytutem
zadoscuczynienia z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zapfaty, a w pozostatym zakresie oddalit wniosek o
zadoscuczynienie.

Po rozpoznaniu apelacji petnomocnika wnioskodawcy Sad Apelacyjny w
Biatymstoku, wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2024 r., sygn. akt |l AKa 19/24, zmienit
zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze zasgdzong tytutem zados$cuczynienia kwote
podwyzszyt do 20.000 ziotych z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia
uprawomocnienia sie wyroku do dnia zapfaty, a w pozostatym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniosta petnomocnik wnioskodawcy,
zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc mu:

,1. razgce naruszenie przepisow postepowania, ktore miato istotny wptyw na
wynik sprawy, tj. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k., poprzez brak
wiasciwego i rzetelnego rozpoznania wszystkich zarzutéw zawartych w
apelacji, w sytuacji gdy Sad Il instancji miat bezwzgledny obowigzek
merytorycznego i nalezytego rozpoznania wszystkich zarzutéw zawartych w
apelacji oraz zawartych w niej wnioskdw, a nie jedynie lakonicznego i
zbiorczego ich, a powyzsze uchybienie miato istotny wptyw na wynik sprawy,
albowiem w przypadku rozpoznania tych zarzutéw Sad Il instancji powinien byt
wydaé odmienne orzeczenie poprzez zasgdzenie odpowiedniego
zadoscuczynienia,

2. razgce naruszenie przepisow postepowania art. 440 k.p.k. w zw. z art. art.
433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i art. 167 k.p.k. zw. z art. 193 k.p.k. oraz art.
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452 k.p.k. polegajgce na braku przeprowadzenia czynnosci dowodowych z
urzedu i tym samym przeprowadzeniu kontroli instancyjnej przez Sad
odwotawczy z pominieciem okolicznosci utraty zdrowia przez Z. B., co
prowadzito do zaniechania przeprowadzenia czynnosci z urzedu w zakresie
przestuchania Wnioskodawcy i nie zwrdcenie sie przez Sgd odwotawczy do
biegtego z zakresu medycyny sagdowej celem oceny okolicznosci
wymagajgcych wiedzy eksperckiej oraz dokonanie nieprawidtowej kontroli
materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie przez Sad | instancji w tym
zakresie, w skutek czego doszio do wydania orzeczenia razgco
niesprawiedliwego wobec Z. B. polegajgcego na skupieniu sie w uzasadnieniu
wyroku przez Sad Odwotawczy na opisie sposobu postepowania
Whnioskodawcy, co w konsekwencji prowadzito Sgd Odwotawczy do btednego
przyjecia, ze Pokrzywdzony byt represjonowany w sposob wyrzgdzajgcy nizszg
krzywde, podczas gdy prawidtowo przeprowadzony dowdd z opinii biegtego w
zwigzku ze stwierdzonymi uszczerbkami w obszarze zdrowia psychicznego
Pokrzywdzonego, wykazatby Ze represje stosowane podczas przymusowej
stuzby wojskowej wywotaty u Z. B. stan chorobowy i powinny by¢ podstawg do
zasgdzenia zado$c¢uczynienia w kwocie wyzszej odpowiedniej do skali represii,
3. razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. art. 410 k.p.k.
w zw. art. 8a ust. 1 tzw. ustawy lutowej, polegajgce na nie odniesieniu sie przez
Sad Apelacyjny do zarzutow postawionych przez apelujgcego, co prowadzito
do wadliwej i nieprawidtowej kontroli instancyjnej oraz nienalezytego
zastosowania przestanek wskazanych przez ustawodawce w tresci art. 8a ust.
1 ustawy lutowej skutkiem czego Sgd Odwotawczy wadliwie ustosunkowat sie
do argumentacji zawartej w apelacji uznajac jej zarzuty w czesci, podczas
gdyby Sad Odwotawczy prawidtowo zauwazyt istnienie dowodow
potwierdzajgcych wystgpienie wyjgtkowych i ucigzliwych warunkéw w jakich, w
jakich Z. B. odbywat izolacje, nie stracitby z pola widzenia istnienia wyzszej skali
naruszen dobr osobistych Z. B., co prowadzi¢ winno do uwzglednienia zarzutow
apelacji w catosci.”
Majgc na uwadze powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie wyroku Sadu

odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
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W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej w Biatymstoku
wniosta o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Na rozprawie kasacyjnej, po ujawnieniu przez Sgd Najwyzszy potrzeby
dokonania badania wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1
pkt. 2 k.p.k., i dotychczasowym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego, uczestniczgcy w
tej rozprawie prokurator Prokuratury Krajowej wniost o uznanie, ze w sprawie
wystgpita wskazana bezwzgledna przyczyna odwotawcza, a w konsekwencji o
uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku i przekazanie sprawy temu

Sadowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja petnomocnika wnioskodawcy okazata sie oczywiscie bezzasadna,
za$ wobec rozpoznania jej ha rozprawie i ujawnienia w ustnych motywach powodow
tej oceny odstgpiono od ich pisemnego referowania. Jednoczes$nie jednak podczas
rozpoznawania kasacji Sgd Najwyzszy stwierdzit z urzedu wystgpienie bezwzglednej
przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k., zwigzanej z wadliwg obsadg Sgdu
Apelacyjnego w Biatymstoku, ktéra obligowata do uchylenia orzeczenia tego Sadu i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi.

Przypomnie¢ nalezy, ze zgodnie z pkt. 2 uchwaly potgczonych Izb Sadu
Najwyzszego: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 23
stycznia 2020 r., BSA1-4110-1/20 (OSNK 2020, z. 2 poz. 7) ,nienalezyta obsada sadu
w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. albo sprzecznos¢ w sktadzie sgdu z przepisami
prawa w rozumieniu art. 379 pkt 4 k.p.c. zachodzi takze wtedy, gdy w sktadzie sgdu
bierze udziat osoba powotana na urzad sedziego w sgdzie powszechnym albo
wojskowym na wniosek Krajowej Rady Sagdownictwa uksztattowanej w trybie
okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 zmianie ustawy o Krajowej
Radzie Sagdownictwa oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2018 r., poz. 3), jezeli
wadliwos¢ procesu powotfania prowadzi, w konkretnych okolicznosciach, do
naruszenia standardu niezawistosci i bezstronnosci w rozumieniu art. 45 ust. 1
Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii
Europejskiej (KPP — skrét SN) oraz art. 6 ust. 1 Konwencji o ochronie praw cztowieka

i podstawowych wolnosci (EKPC — skrét SN). Sad Najwyzszy w tym sktadzie
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podtrzymuje wielokrotnie wyrazany w orzecznictwie poglad o zachowaniu mocy
obowigzujgcej wskazanej wyzej uchwaty (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ 29/21, uchwata skfadu siedmiu sedziow Sagdu
Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2022 r., | KZP 2/22, uchwata skfadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2022 r., lll PZP 1/22, oraz m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 27 lutego 2023 r., Il KB 10/22, z dnia 13 kwietnia 2023 r.,
[l CB 6/23 i z dnia 19 pazdziernika 2023 r., | ZB 52/22).

Podobne ustalenia co do standardu bezstronnosci sgdu i sedziego oraz
znaczenia udziatu niekonstytucyjnej Krajowej Rady Sgdownictwa w powotywaniu
sedziow wynikajg takze z rozstrzygnie¢ organow miedzynarodowych (zob. wyroki
ETPCz: z dnia 22 lipca 2021 r., w sprawie Reczowicz przeciwko Polsce [skarga nr
43447/19]; z dnia 8 listopada 2021 r., Dolinska-Ficek i Ozimek przeciwko Polsce
[skargi nr 49868/19 i 57511/19]; z dnia 3 lutego 2022 r., Advance Pharma sp. z o.0.
przeciwko Polsce [skarga nr 1469/20]; z dnia 15 marca 2022 r. [Wielka Izba], Grzeda
przeciwko Polsce [skarga 43572/18]; z dnia 23 listopada 2023 r., Watesa przeciwko
Polsce [skarga nr 50849/21]; wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
[TSUE] z dnia 15 lipca 2021 r., C-791/19, Komisja Europejska przeciwko Polsce).
Wynika z nich w istocie jednolity model szczegdlnego testu, pozwalajgcego na
ustalenie czy wady w procesie nominacyjnym konkretnego sedziego prowadzg na
gruncie krajowym do stwierdzenia nienalezytej obsady sgdu w rozumieniu art. 439 §
1 pkt 2 k.p.k., a na gruncie konwencyjnym do uznania, ze sktad sgdu z udziatem tak
powotanego sedziego nie stanowi sgdu ,ustanowionego na mocy ustawy”, o ktérym
mowa w art. 6 ust. 1 EKPC.

W niniejszym postepowaniu przyczyng stwierdzenia wystgpienia
bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k., byt fakt zasiadania
w sktadzie Sgdu odwotawczego SSA X. Y.. Sad Najwyzszy podziela w tym zakresie
stanowisko zajete we wczesniejszych orzeczeniach Sagdu Najwyzszego w sprawach
o sygn. akt IV KK 579/23, IV KK 470/24 oraz IV KK 432/24, w ktérych
przeprowadzono test bezstronnosci wskazanego sedziego, stwierdzajgc, ze jego
wynik jest negatywny, a w konsekwencji, iz doszto do wystgpienia okolicznosci
wskazanych w art. 439 § 1 pkt. 2 k.p.k. Z tego powodu nie jest konieczne ponowne

szczegotowe badanie okolicznosci dotyczgcych wskazanego sedziego, a
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wystarczajgce bedzie odwotanie sie do ustalen przedstawionych w powotanych
orzeczeniach Sgdu Najwyzszego i zwrdcenie uwagi ha najwazniejsze okolicznosci,
wskazujgce na postawe sedziego wobec destrukcyjnych dla polskiego wymiaru
sprawiedliwosci zmian dokonywanych od roku 2017 r. przez 6éwczesng wiadze
ustawodawczg i wykonawczg, wykraczajgcych poza sam fakt uzyskania nominacji
na urzad sedziego sgdu powszechnego z udziatem niekonstytucyjnie uksztattowanej
Krajowej Rady Sgdownictwa. Zaliczy¢ nalezy do nich w szczegdlnosci: a) przyjecie
przez sedziego X. Y. w dniu 5 grudnia 2017 r. funkcji wizytatora ds. karnych w Sgdzie
Okregowym w Suwatkach na okres czterech lat, powierzonej mu przez Prezesa Sgdu
Okregowego w Suwatkach X.1 Y.1, mianowanego w trybie art. 17 ustawa z dnia 12
lipca 2017 r. o zmianie ustawy — Prawo o ustroju sgdéw powszechnych oraz
niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2017 r., poz. 1452), a wiec na podstawie przepiséw
dajgcych owczesnemu Ministrowi Sprawiedliwosci kompetencje (przez okres 6
miesiecy od wejscia tej ustawy w zycie) do odwotywania, w drodze dyskrecjonalnych
decyzji, prezesow i wiceprezeséw saddéw powszechnych i rownie dyskrecjonalnego
ich powotywania; b) akces w 2018 r. na stanowisko sedziego w Izbie Dyscyplinarnej
przy Sadzie Najwyzszym (zgtoszenie kandydatury w postepowaniu zwigzanym z
ogtoszeniem przez Prezydenta RP, M.P. z 2018 r., poz. 633), a wiec organie
niekonstytucyjnym, powotanym przez wtadze wykonawczg m.in. w celu Scigania
sedzidbw opierajgcych sie podporzgdkowaniu sgdownictwa woli politycznej; c)
przyjecie powierzonej mu Podsekretarza Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci X.2
Y.2 funkcji sedziego sadu dyscyplinarnego przy Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku
na okres szesciu lat, w oparciu o przepisy znowelizowanej u.s.p. (art. 108 u.SN),
ktéra zniosta dotychczasowy losowy system wyznaczania sedziow do sktaddéw
sgdoéw dyscyplinarnych sposréd wszystkich sedziéw danego sadu apelacyjnego; d)
przyjecie w lutym 2019 r. funkcji Zastepcy Przewodniczgcego Il Wydziatu Karnego
Sadu Okregowego w Suwatkach na okres do dnia 10 lutego 2022 r.; e) zgtoszenie w
2019r. przez sedziego swojej kandydatury na jedno wolne stanowisko sedziego sadu
apelacyjnego w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku (ogtoszone w M.P. z2019 ., poz.

698), w toku ktérego postepowania Kolegium Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku
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zaopiniowato sedziego X. Y. 1 glosem ,za”, przy braku gtosow ,przeciw” i 4 gtosach
~Wstrzymujgcych”, a Zgromadzenie Ogdlne Sedziow Apelacji Biatostockiej na
posiedzeniu w dniu 25 listopada 2019 r. podjeto uchwate o wstrzymaniu sie z
opiniowaniem kandydatéw na wolne stanowiska sedziowskie; f) przyjecie od dnia 1
czerwca 2021 r. od Prezesa Sadu Apelacyjnego w Biatymstoku delegaciji do petnienia
obowigzkéw sedziego w Sgdzie Apelacyjnym w Biatymstoku na okres jednego roku;
g) zgtoszenie w okresie delegacji wikasnej kandydatury na jedno wolne stanowisko
sedziego Sgdu Najwyzszego w Izbie Karnej (ogtoszone w M.P. z 2021 r., poz. 392);
h) przyjecie od Podsekretarz Stanu w Ministerstwie Sprawiedliwosci X.4 Y.4 delegacji
do petnienia obowigzkoéw sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku na okres
od dnia 1 wrzesnia 2022 r. do dnia 28 lutego 2023 r.; i) zgtoszenie sie w 2022 r.
sedziego X. Y. do konkursu na jedno wolne stanowisko sedziego sgdu apelacyjnego
w Sadzie Apelacyjnym w Biatymstoku (ogtoszone w M.P. z 2022 r., poz. 844) i
powotanie na to stanowisko po uzyskaniu na posiedzeniu plenarnym KRS 13 gtoséw
,Za", przy braku gtosow ,przeciw” i ,wstrzymujgcych”.

Suma tych okolicznosci prowadzi do stwierdzenia, jak wskazano w wyroku SN
w sprawie IV KK 470/24, ,ze znalazt sie on od roku 2017 w gronie tych sedziéw,
ktérych éwczesna witadza, zwtaszcza wykonawcza, obdarzata zaufaniem wiekszym
niz innych, ktérzy legitymowali sie¢ podobnymi osiggnieciami zawodowymi i stazem
orzeczniczym.” Sedzia X. Y. nie tylko przyjmowat okreslone funkcje od oséb w Scisty
sposob powigzanych z dwczesnym Ministrem Sprawiedliwosci (m.in. Prezes Sgdu
Okregowego w Suwatkach X.1 Y.1, powotany na te funkcje w nietransparentnej
procedurze, czy Prezes Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku, a pdzniejszy sedzia Izby
Dyscyplinarnej, X.3 Y.3, X.2 Y.2, X.4 Y.4), lecz przede wszystkim decydujgc sie na
kandydowanie do Izby Dyscyplinarnej przy Sadzie Najwyzszym, ktora juz w tym
czasie, w powszechnej opinii Srodowisk prawniczych, w tym sedziowskich, oceniana
byta jako sprzeczny z Konstytucjg RP sad o charakterze specjalnym, majgcy
realizowac¢ — poprzez postepowania dyscyplinarne — polityke wladzy wykonawczej
wobec sgdow i sedzidw, co potwierdzita pdzniejsza praktyka orzecznicza tego

organu, a co ostatecznie znalazto swoje odzwierciedlenie w orzecznictwie tak
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legalnych Izb Sgdu Najwyzszego, jak i organdw miedzynarodowych, dawat jawny
wyraz akceptacji dla dziatan wtadzy wykonawczej destrukcyjnych dla niezawistosci
sgdow i niezaleznego dziatania wtadzy sgdowniczej. To wtasnie, a nie tylko sam fakt
uzyskania ostatecznej akceptacji niekonstytucyjnej Krajowej Rady Sgdownictwa, w
konkursie do najwyzszego w hierarchii sgdow powszechnych sgdu i w ktérym nie
miat nawet kontrkandydata, w odbiorze zewnetrznym prowadzi do wniosku, ze w
niniejszej sprawie doszto do zmaterializowania sie uzasadnionych watpliwosci,
odnosnie do instytucjonalnej bezstronnosci wskazanego sedziego — do ktérego to
kryterium nawigzano na wstepie niniejszych rozwazan — i przetamania zasady
domniemania niezawistosci i bezstronnosci wynikajgcych z okolicznosci powotania
tej osoby na urzad sedziego sadu wyzszego rzedu w procedurze z udziatem
niekonstytucyjnego organu.

Powyzsze musiato skutkowa¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku w catosci.
Przy ponownym rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny w Biatymstoku podejmie
czynnosci pozwalajgce na unikniecie uchybienia, ktore stato sie przyczyng wydania
przez Sad Najwyzszy wyroku kasatoryjnego.

Z powyzszych wzgleddéw orzeczono jak w sentenciji.

[J.J.]

Jarostaw Matras Jerzy Grubba Pawet Wilinski



