Sygn. akt IV KK 317/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 21 wrzesnia 2017 r.
sprawy T. Z.

skazanego z art. 244 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., art. 178a § 4 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. akt VI Ka [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w R.

z dnia 20 wrzesnia 2016 r., sygn. akt VI K [...]

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
Obronca skazanego T. Z. w kasacji ztozonej od wyroku Sgdu Okregowego

w G. z dnia 31 stycznia 2017 r., sygn. akt VI Ka [...],
zarzucit razgce naruszenie prawa procesowego tj. art. 439 § 1 pkt 10 k.p.k.,
przez brak zapewnienia obroncy w postepowaniu sgdowym, gdyz zdaniem Autora
kasacji Sgd Okregowy w G. nie zbadat, czy stan psychofizyczny T. Z., nie stanowit
okolicznosci utrudniajgcej obrone zgodnie z art. 79 § 2 k.p.k., a tym samym czy
nie zachodzita przestanka obrony obligatoryjnej. Podnoszgc ten zarzut wniost
0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w G.
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator Rejonowy w R. wniost
0 uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.



Racje ma oskarzyciel publiczny, gdy argumentuje ze kasacja obroncy
skazanego T. Z. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz o wskazanym przez skarzgcego uchybieniu
art. 439 § 1 pkt. 10 k.p.k. w zw. z art. 79 § 2 k.p.k. mozna méwi¢ wtedy, gdyby sad
pomimo, iz uznat, ze oskarzony musi mie¢ obronce ze wzgledu na okolicznosci
utrudniajgce obrone, przeprowadzit rozprawe bez udziatu obroncy, chociaz
oskarzony sam obroncy nie ustanowit. Obligatoryjnos¢ korzystania przez
oskarzonego z pomocy obroncy w sytuacji okreslonej w art. 79 § 2 k.p.k.
I niemoznos¢ prowadzenia rozprawy bez udziatu tego obroncy, nastepuje jednakze
dopiero z chwilg wydania przez sgd stosownego orzeczenia (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 18 kwietnia 2012 r., IV KK 366/11, z dnia 11 stycznia
2007 r., V KK 403/06, LEX nr 459589 oraz z dnia 7 wrzesnia 2007 r., Il KK 30/07,
LEX nr 450571 i z dnia 9 stycznia 2013 r., Il KK 330/12, LEX nr 1277747).
W doktrynie prezentowany jest poglad, iz konstytutywnym elementem obrony
obowigzkowej jest ocena sgdu wyrazona w postanowieniu, ze jest ona niezbedna
ze wzgledu na wskazane okolicznosci; dopoki taka decyzja nie zapadnie, mimo ze
spetnione sg warunki do jej ustanowienia, nie ma mowy o obronie obowigzkowe;.
Obowigzek posiadania obroncy powstaje od momentu wydania postanowienia,
w ktorym sad uznat obrone za niezbedng (glosa R. A. Stefanskiego do wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia 2007 r., Il KK 130/07, LEX nr 310629,
Prok. i Pr.-wkt. 2008/1/15, Biul. PK 2007/15/9).

W przedstawionej sprawie Sgd Okregowy w G. nie wydat postanowienia
uznajgcego, ze T. Z. musi korzystaé z pomocy obroncy ze wzgledu na istnienie
okolicznosci utrudniajgcych obrone. Takie postgpienie Sgdu Okregowego w G.,
w realiach przedmiotowej sprawy, nie moze zostaé uznane za wadliwe.
Wskaza¢ bowiem nalezy, iz w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego okolicznosci
utrudniajgce obrone, w rozumieniu art. 79 § 2 k.p.k., wigzg sie przede wszystkim
z wiasciwosciami osobistymi oskarzonego, ktore co prawda nie uniemozliwiajg, ale
W znaczgcy sposob utrudniajg realizacje prawa do obrony materialnej bezposrednio
przez samego oskarzonego. W kazdym wypadku stwierdzenie ,okolicznosc
utrudniajgcych obrone” (lub ich brak) musi by¢é wigzane z wtasciwosciami

fizycznymi (wiek, stan zdrowia, sprawnos¢ poszczegodlnych narzadow zmystéw),



psychicznymi (stopien sprawnosci umystowej, zaradnosS¢ Iub nieporadnos$c)
oraz intelektualnymi (stopien inteligencji ogdlnej, wiedza w dziedzinie stanowigce;j
materie przedstawionych zarzutéw) konkretnego oskarzonego w zestawieniu
z trescig zarzutdw mu przedstawianych (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 lutego 2004 r., Il KK 277/02, OSNKW 2004, z. 4, poz. 43).

T. Z. przypisano popetnienie przestepstwa z art. 244 k.k. w zw. z art. 91
§ 1 k.k. oraz przestepstwa z art. 178 § 4 k.k. Jak podkresla oskarzyciel publiczny,
T. Z. pouczony o prawach i obowigzkach, w tym o mozliwosci korzystania z pomocy
obrofhcy z urzedu (art. 80a k.p.k. w brzmieniu obowigzujagcym do 15 kwietnia
2016 r.), takiego wniosku nie ztozyt, a na rozprawie przed sadem | instancji
oraz przed sgdem odwotawczym wypowiadat sie spojnie i logicznie.

Kierujgc sie przedstawionymi wyzej motywami Sgd Najwyzszy, z mocy art.

535 § 3 k.p.k., postanowit jak na wstepie.
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