IV KK 316/24

POSTANOWIENIE

Dnia 3 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie £. M.

skazanego z art. 207 § 1a k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 3 grudnia 2024 r.,

wniosku kuratora matoletniego oskarzyciela positkowego adw. I. M. (M.)

0 zasagdzenie na jej rzecz wynagrodzenia za petnienie funkcji kuratora w
postepowaniu kasacyjnym zakonczonym postanowieniem Sgdu Najwyzszego z
dnia 9 pazdziernika 2024 r., IV KK 316/24 o oddaleniu kasacji obroncy skazanego
jako oczywiscie bezzasadnej,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k. wzw.z§ 17 ust. 3pkt Twzw. z§2wzw. z§ 4
ust. 1i 3w zw. z § 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024
r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki samorzgdu
terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763)

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. |. M. (M.) — kurator z
urzedu maloletniego oskarzyciela positkowego O. M., Kancelaria
Adwokacka w S., kwote 442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa
ztote i osiemdziesigt groszy), w tym 23% podatku VAT, tytutem

wynagrodzenia za sporzadzenie odpowiedzi na kasacje.

UZASADNIENIE
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Adw. |. M. zostata powiadomiona o wniesieniu kasacji przez obronce
skazanego, otrzymujgc jej odpis oraz odpis pisemnej odpowiedzi na kasacje
prokuratora, a nastepnie sama ztozyta pisemng odpowiedz na kasacje, wnoszgc o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadng oraz formutujgc wniosek o zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na jej rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych za postepowanie kasacyjne, ktore to zastepstwo realizowata w
zwigzku z reprezentowaniem matoletniego oskarzyciela positkowego O. M. jako

jego kurator ustanowiony z urzedu.

Postanowieniem z dnia 9 pazdziernika 2024 r., Sgd Najwyzszy, oddalit jako
oczywiscie bezzasadng, kasacje obroncy skazanego wniesiong w sprawie o sygn.
akt IV KK 316/24, nie rozstrzygajgc jednak o kosztach zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym kuratora ustanowionego z urzedu dla matoletniego

oskarzyciela positkowego O. M.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek afirmowany w pisemnej odpowiedzi na kasacje adw. |. M.

zastugiwat na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 99° § 3 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego, do ustalenia
wysokosci wynagrodzenia i zwrotu wydatkédw reprezentanta dziecka bedgcego
adwokatem lub radcg prawnym stosuje sie odpowiednio przepisy wykonawcze
wydane na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo 0
adwokaturze lub art. 223 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych.
W realiach przedmiotowej sprawy, ustanowienie przez sad opiekunczy
(postanowieniem z dnia 21 pazdziernika 2020 r., IV Nsm 1236/20) reprezentanta
dziecka bedgcego adwokatem, determinowato zatem zastosowanie przepiséw
wykonawczych wydanych na podstawie art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
- Prawo o adwokaturze, a wiec przepisdow Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa albo jednostki
samorzadu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez
adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r. poz. 763).
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Pozostaje jednak poza wszelkimi watpliwosciami okolicznos¢, ze
wspomniane Rozporzgdzenie wprost nie okresla stawki dla kuratora za
sporzadzenie pisemnej odpowiedzi na kasacje, wobec tego na mocy § 5
Rozporzgdzenia, zastosowanie w przedmiotowej sprawie znajdzie reguta
polegajgca na ksztattowaniu wysokosci optat w sprawach nieokreslonych w
Rozporzgdzeniu na podstawie stawki przewidzianej w sprawach najbardziej
zblizonego rodzaju. W tej mierze, zdaniem Sadu Najwyzszego, sporzadzenie
pisemnej odpowiedzi na kasacje przez kuratora najbardziej rodzajowo odpowiada
sporzadzeniu kasacji, co w rezultacie oznacza, ze wysokos¢ wynagrodzenia kurator
matoletniego oskarzyciela positkowego za sporzgdzenie pisemnej odpowiedzi na

kasacje wyznacza tres¢ § 17 ust. 3 pkt 1 Rozporzadzenia.

Dostrzegajgc przy tym rzeczywisty naktad pracy adw. |. M., przyjmujgc za
podstawe analize zakresu wniesionego pisma (stosunkowo nierozbudowanego)
oraz zaprezentowanej w nim argumentacji, nie negujgc zarazem pozytywne;j
dziatalnosci kurator, wyrazajgcej sie w nalezytym petnieniu przyznanej jej funkcji
procesowej (w tym wtasnie poprzez ziozenie odpowiedzi na kasacje), w ocenie
Sadu Najwyzszego, omawiane wynagrodzenie nalezy ustalic¢ w wysokosci
odpowiadajgcej potowie naleznego wynagrodzenia za sporzgdzenie kasacji. Z kolei
tak ustalone wynagrodzenie w kwocie 320 zt nalezato — stosownie do tresci § 4 ust.

3 Rozporzadzenia - podwyzszy¢ o stawke podatku od towardw i ustug.

Majgc zatem na uwadze, ze w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 9
pazdziernika 2024 r. o oddaleniu kasacji obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadnej nie orzeczono w przedmiocie kosztéw z tytutu sporzgdzenia przez
kurator odpowiedzi na kasacje, nalezato to rozstrzygniecie w tym zakresie, na

podstawie art. 626 § 2 k.p.k., odpowiednio uzupetnic.

W koncowych uwagach warto réwniez zaznaczyé, ze Sad Najwyzszy w
przedmiotowej sprawie zobligowany byt do orzekania w zwigzku z przedstawionym
w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnioskiem adw. I. M., a w efekcie tylko
odnosnie do kwestii wynagrodzenia za sporzadzenie wspomnianej odpowiedzi,
jednoczesnie nie znajdujgc formalnych podstaw do rozstrzygania w przedmiocie

kosztéw w szerszym anizeli w wyzej przedstawionym zakresie.
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Majgc na uwadze powyzsze, orzeczono jak w postanowieniu.

r.g.
[af]



