IV KK 31/25

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

w sprawie skazanego P. D.

o wydanie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w dniu 12 czerwca 2025r.,

w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 793/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok tgczny Sgdu Rejonowego w Bielsku-Biatej
z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 160/22,

1) uchyla zaskarzony wyrok Sagdu Okregowego w Bielsku-Biatej z
dnia 20 pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 793/22, i
poprzedzajacy do wyrok taczny Sadu Rejonowego w Bielsku-
Bialej z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt lll K 160/22, a na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umarza postepowanie w

przedmiocie wydania wyroku tgcznego,
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2) kosztami procesu w sprawie obcigza Skarb Paninstwa.

Zbigniew Puszkarski Marek Pietruszynski Pawet Wilinski
UZASADNIENIE

Wyrokiem tgcznym z dnia 9 czerwca 2022 r. Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej,
sygn. akt lll K 160/22, w sprawie P. D., skazanego prawomocnymi wyrokami Sgadu
Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 15 marca 2021 r., sygn. akt IX K 930/20 i Sgdu
Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt Ill K 198/21,
potgczyt orzeczone wobec skazanego tymi wyrokami kary pozbawienia wolnos$ci i w
ich miejsce wymierzyt kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej
zaliczyt skazanemu okresy odbywania kary w sprawach podlegajgcych tgczeniu.
Pozostate rozstrzygniecia zawarte w potgczonych wyrokach pozostawit do
odrebnego wykonania.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy skazanego, wyrokiem z dnia 20
pazdziernika 2022 r., sygn. akt VIl Ka 793/22, Sad Okregowy w Bielsku-Biatej
utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy. W sprawie nie sporzgdzono pisemnego
uzasadnienia rozstrzygniecia.

Kasacje od wskazanego wyzej orzeczenia wniost Prokurator Generalny,
ktéry zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci, na korzys¢ skazanego, zarzucajgc:

,fazgce naruszenie przepisu prawa karnego procesowego, to jest art. 17 § 1 pkt
7 k.p.k., stanowigce bezwzgledng przyczyne uchylenia orzeczenia, okreslong w
art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k., polegajgce na utrzymaniu w mocy wyroku fgcznego Sadu
Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 9 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 160/22, na
mocy ktérego potgczono skazanemu P. D. kary pozbawienia wolnosci w
wymiarze: 6 miesiecy (orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej
z dnia 15 marca 2021 r., sygn. akt IXK 930/20) i 3 miesiecy (orzeczong wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K
198/21) i w ich miejsce wymierzono kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci
w sytuaciji, gdy tozsame kary pozbawienia wolnosci wczesniej weszty w sktad
kary fgcznej orzeczonej wobec tego samego skazanego wyrokiem tgcznym Sadu

Rejonowego w Bielsku-Biatej z dnia 7 lutego 2022 r., sygn. akt IX K 632/21,
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nastepnie zmienionym przez Sgd Okregowy w Bielsku-Biatej wyrokiem z dnia 7
czerwca 2022 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VIl Ka 340/22, co skutkowato
zaistnieniem ujemnej przestanki procesowej, nakazujgcej umorzenie
postepowania”.

Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia oraz utrzymanego nim w mocy wyroku tgcznego Sadu Rejonowego w
Bielsku-Biatej i na podstawie art. 537 § 2 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw.
z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. umorzenie postepowania w przedmiocie wydania wyroku

tacznego.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Zarzut podniesiony w kasacji, jak i argumentacja go wspierajgca okazaty sie
oczywiscie zasadne, co skutkowato skierowaniem sprawy na posiedzenie
wyznaczone w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Analiza akt przedmiotowej sprawy wskazuje jednoznacznie, ze Sad
Okregowy, wydajgc zaskarzony kasacjg wyrok, dopuscit sie razgcego naruszenia
wskazanych w petitum kasacji przepiséw postepowania karnego, ktére to uchybienie
implikuje konieczno$¢ wydania orzeczenia kasatoryjnego. Sad Najwyzszy orzekt
zatem o uchyleniu zaskarzonego wyroku i poprzedzajgcego go orzeczenia Sadu |
instancji oraz umorzeniu postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

Nie ulega watpliwosci, ze w chwili orzekania zarowno przez Sad |l instancji,
jak i Sad | instancji, w obrocie prawnym funkcjonowat juz wyrok tgczny wydany przez
ten sam Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej wobec P. D. w dniu 7 lutego 2022 r., sygn.
akt IX K 632/21, prawomocny z dniem 7 czerwca 2022 r., mocg ktérego potgczono
skazanemu trzy kary pozbawienia wolnosci - dwie orzeczone wyrokami Sadu
Rejonowego w Bielsku-Biatej o sygn. akt IX K 930/20 i lll K 198/21 oraz kare fgczng
z wyroku tgcznego o sygn. akt Il K 1333/19. Sad | instancji nie sprawdzit informac;ji
o toczacych sie postepowaniach wzgledem P. D., cho¢ w tym samym Sagdzie toczyto
sie rownolegle od 2021 r. postepowanie o wydanie wyroku tgcznego o sygn. akt IXK
632/21, zakonczone wydaniem wyroku tgcznego, ktéry uprawomocnit sie na 2 dni
przed datg orzekania w przedmiotowej sprawie. Co wiecej, o ile Sgd Rejonowy nie

dysponowat wskazang informacjg w pozyskanych danych o karalnosci skazanego (k.
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12-14), o tyle Sgd Okregowy, pozyskujgc w toku postepowania odwotawczego
aktualne dane o karalnosci skazanego, miat juz wyrazng informacje z KRK o wydaniu
wyroku fgcznego o sygn. akt IX K 632/21 (k. 58-61), obejmujgcego kary jednostkowe
stanowigce przedmiot procedowania w sprawie wobec skazanego i mimo to pominat
te okolicznosc.

W efekcie powyzszych zaniedban w obrocie prawnym funkcjonujg aktualnie
dwa odrebne wyroki fgczne obejmujgce te same wyroki wydane w sprawach o sygn.
akt IXK 930/20i 1l K 198/21. W realiach niniejszej sprawy ponowne potgczenie tych
samych kar przez Sad Rejonowy w Bielsku-Biatej naruszato zasade powagi rzeczy
osagdzonej, okreslong w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k., co uszto uwadze Sgdu odwotawczego.
Tym samym doszto do zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 §
1 pkt 8 k.p.k., ktérej Sad Il instancji nie dostrzegt. Doda¢ w tym miejscu trzeba, ze
uregulowany w art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. bezwzgledny nakaz umorzenia postepowania
karnego, gdy wczesniejsze postepowanie karne co do tego samego czynu tej same;j
osoby zostato prawomocnie zakonczone (res iudicata), dotyczy réwniez postepowan
w przedmiocie wydania wyroku tgcznego (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 17
listopada 2004 r., sygn. akt V KK 326/04, z dnia 3 pazdziernika 2005 r., sygn. akt V
KK 151/05, z dnia 30 listopada 2011 r., sygn. akt Il KK 149/11, z dnia 10 lipca 2013
r., sygn. akt Il KK 14/13). Nadto, zgodnie z wyrokiem Sgdu Najwyzszego z dnia 13
wrzesnia 2023 r., sygn. akt | KK 171/23, wydanie i uprawomocnienie sie nowego
wyroku tgcznego wbrew przestance powagi rzeczy osgdzonej nie powoduje utraty
mocy przez poprzedni wyrok tgczny, bowiem skutek, o ktérym mowa w art. 575 § 1
k.p.k., moze nastgpi¢ tylko wéwczas, gdy spetnione sg przestanki tam okreslone, a
zatem zachodzi realna potrzeba wydania nowego wyroku tgcznego.

Z uwagi na powyzsze, nalezato uchyli¢ chronologicznie pdzniej wydany
wyrok tgczny oraz utrzymujgcy go w mocy wyrok Sgdu Il instancji, a postepowanie w
przedmiocie wyroku tgcznego umorzyc.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu znajduje uzasadnienie w tresci art. 638
k.p.k.

Z powodow wskazanych powyzej, nalezato orzec jak w sentenciji.
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[J.J.]
[r.g.]

Zbigniew Puszkarski Marek Pietruszynski Pawet Wilinski



