IV KK 309/24

POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie W. Z.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 pazdziernika 2024 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku

z dnia 21 marca 2024 r., sygn. akt Il AKz 93/24

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Ostrotece
z dnia 15 stycznia 2024 r., sygn. akt Il Ko 187/23

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.k.

postanowit:
1. pozostawi¢ kasacje bez rozpoznania;

2. obcigzy¢ wnioskodawce kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 15 stycznia 2024 roku w sprawie o sygn. akt Il Ko
187/23 Sad Okregowy w Ostrotece umorzyt postepowanie w przedmiocie
ponownego zasgdzenia odszkodowania i zadosc¢uczynienia za dziatalno$¢ H. Z. na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego. Wydatkami postepowania w sprawie
obcigzyt Skarb Panstwa.

Po rozpoznaniu zazalenia pethnomocnika wnioskodawcy Sad Apelacyjny w
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Biatymstoku postanowieniem z dnia 21 marca 2024 r., sygn. akt Il AKz 93/24

utrzymat zaskarzone postanowienie w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst petnomocnik wnioskodawcy zarzucajac:
1. naruszenie przepisu prawa procesowego majgcego wplyw na tresc

orzeczenia a mianowicie przepisu art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 4

ustawy o0 wuznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec o0so6b

represjonowanych za dziatalnoS¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa

Polskiego z dnia 23 lutego 1991 r. (Dz.U. Nr 34, poz. 149) poprzez

wyrazenie btednego poglgdu prawnego, iz nie jest dopuszczalne ponowne

ubieganie sie o zadoscuczynienie na tych samych podstawach podczas gdy
przepis art. 8 ust. 4 stwarza mozliwos¢ zasgdzenia na rzecz osoby
represjonowanej ,uzupetniajgcego” odszkodowania i zadoscuczynienia,

wtedy gdy przemawiajg za tym wzgledy stusznosci, a skorzystanie z

przewidzianej wskazanym przepisem mozliwosci stanowi odstepstwo od

zasady niedopuszczalnosci ponownego rozpoznania sprawy prawomochie
zakonczonej i uzasadnione jest tylko takg sytuacja, w ktérej dojdzie do

stwierdzenia dysproporcji pomiedzy tym, co wystepujgcy wczesniej z

roszczeniem juz otrzymat, a tym co otrzymatby sktadajgc wniosek obecnie.

2. Naruszenie przepisu art. 8 ust. 4 ustawy o0 uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec o0séb represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego z dnia 23 lutego 1991 r. (Dz. U. Nr
34, poz. 149) poprzez jego niezastosowanie przy orzekaniu jako innej
podstawy prawnej dochodzonego roszczenia.

W oparciu o tak sfroumiowane zarzuty skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Il instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w
Ostrotece wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacje wniesiong przez petnomocnika wnioskodawcy nalezato pozostawic
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bez rozpoznania.

Przepis art. 519 k.p.k. zawiera zamkniety katalog orzeczen, od ktorych
stronie postepowania przystuguje nadzwyczajny srodek zaskarzenia w postaci
kasacji. Zgodnie z tym przepisem, kasacja przystuguje stronie tylko od
prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie oraz od
prawomocnego postanowienia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i
zastosowaniu $rodka zabezpieczajgcego okreslonego w art. 93a Kodeksu karnego.
Orzeczenie, od ktérego mozliwe jest wniesienie skutecznej kasacji, musi wiec
spetnia¢ nastepujgce przestanki: 1/ by¢ wyrokiem albo postanowieniem o
umorzeniu postepowania i zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okreslonego w
art. 93a;

2/ by¢ orzeczeniem sgdu odwotawczego,
3/ konczgcym postepowanie;
4/ prawomocnym.

Uzyte wart. 519 k.p.k. sformutowanie "kohczgce postepowanie", nie
dotyczy przy tym zakonhczenia postepowania w danej instancji, lecz catego
postepowania stanowigcego przedmiot procesu karnego. W takim przypadku
chodzi o zakonhczenie postepowania co do zasadniczej kwestii, a wiec co do
odpowiedzialnosci oskarzonego wobec postawionego mu zarzutu (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 14 wrzesnia 2016 r., 1ll KK 100/16). Tylko w jednym przypadku
strona uzyskuje uprawnienie do wniesienia kasacji od postanowienia - od
prawomocnego orzeczenia sgdu odwotawczego o umorzeniu postepowania i
zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego okresdlonego w art. 93a Kodeksu karnego
moze by¢ wniesiona kasacja, zgodnie zart. 519in fine k.p.k. Jedynie dla
podmiotéw wskazanych w przepisie art. 521 k.p.k. ustawodawca przewidziat
mozliwo$¢ wniesienia kasacji od, zasadniczo, kazdego prawomocnego orzeczenia
konczgcego postepowanie.

Na marginesie wskaza¢ nalezy skarzgcemu, ze przepis art. 8 ust. 4
wskazanego na wstepie aktu normatywnego dotyczy takich tylko sytuacji, gdy przed

wejsciem w zycie ustawy Ilutowejdana osoba uzyskata prawomocnie
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odszkodowanie w wyniku rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub wznowienia
postepowania, a wzgledy stusznosci przemawiajg za przyznaniem jej dodatkowego
odszkodowania na podstawie art. 8 ust. 1. Tozsamy poglad wyrazit Sgd Najwyzszy
w wyroku z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. V KK 111/18 - wskazujac, ze art. 8 ust. 4
ustawy lutowej dotyczy tylko jednego przypadku, tj. przeprowadzenia przed
wejsciem w zycie tej ustawy badz jej zmiany z dnia 19 wrzesnia 2007 r.
postepowania w trybie rewizji nadzwyczajnej, kasacji lub wznowienia postepowania
oraz uzyskania w nastepstwie tych postepowan prawomocnego orzeczenia
zasgdzajgcego odszkodowanie. W Swietle powyzszego zaprezentowane w
motywach zaskarzonego postanowienia stanowisko, zgodnie z ktorym nie wystagpity
przestanki do stosowania wzgledem wnioskodawcy w zakresie ustalonego przez
sad | instancji roszczenia przepiséw ustawy lutowej, w tym przetamujgcego zasade
res iudicata art. 8 ust. 4, byto prawidtowe.

Jak stusznie zaznaczyt Sad Apelacyjny zgdanie wnioskodawcy w tej sprawie
zostato oparte o te same podstawy faktycznego, co wniosek ojca W. Z. — H. Z.
ztozony w sprawie Il Ko 235/92, co uzasadnialo umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k.

W rezultacie wiec, w przedmiotowej sprawie - na podstawie wskazanej
podstawy normatywnej - nalezato orzec o pozostawieniu bez rozpoznania
wniesionego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.

[J.J.]

[ms]



