IV KK 305/25

POSTANOWIENIE

Dnia 18 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie D. Z. ,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu,

w dniu 18 listopada 2025 r.,

wniosku SSN Jerzego Grubby

o wytgczenie od udziatu w sprawie kasacyjnej IV KK 305/25,

na podstawie na art. 41 § 1 k.p.k.,

postanowit:
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Jerzego Grubbe od
udziatu w sprawie kasacyjnej IV KK 305/25.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 21 pazdziernika 2025 r. (k. 43 akt SN) sedzia Sadu
Najwyzszego Jerzy Grubba ztozyt wniosek o wytgczenie od udziatu w sprawie
kasacyjnej IV KK 305/25, wskazujgc ze sprawa ta jest powigzana ze sprawg IV KK
223/22, w ktorej byt referentem, a ktdéra zakonczyta sie uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy Sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
W rezultacie, doszio do wydania wyroku skazujgcego uwzgledniajgcego
wczesniejsze wskazania Sadu Najwyzszego. W przekonaniu sedziego Sadu
Najwyzszego Jerzego Grubby =zaistniata sytuacja, a zwlaszcza wczesniejsze
wypowiedzenie sie w sprawie i uwzglednienie tego stanowiska przez Sad ponownie

rozpoznajgcy sprawe, moze wywotac u stron postepowania watpliwos¢ co do jego
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bezstronnos$ci przy rozpoznaniu kasacji obroncy skazanego w postepowaniu 1V KK
305/25.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.
Whniosek zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze: ,z samego faktu uczestniczenia
okreslonego sedziego wczesniej w sktadzie sgdu odwotawczego nie mozna
whnioskowac, ze niedopuszczalne jest wyznaczanie go do orzekania w kwestii
kolejnej apelacji wnoszonej po ponownym postepowaniu w danej sprawie. Dla
skutecznego wystgpienia o wytgczenie takiego sedziego niezbedne staje sie
wykazanie okolicznosci wskazujgcych na istnienie in concreto uzasadnionej
watpliwosci co do jego bezstronnosci, a sam udziat we wczesniejszym uchyleniu
zaskarzonego wyroku takg okolicznoscig jeszcze nie jest”. Jednoczesnie w
judykaturze wyrazany jest poglad, zgodnie z ktérym: ,gdy sedzia ma orzekaé
ponownie w instancji odwotawczej w sprawie, w ktorej uprzednio wzigt udziat w
wydaniu orzeczenia uchylajgcego wczesniejszy wyrok zapadty w danym
postepowaniu, o zaistnieniu - w aspekcie zewnetrznym - watpliwosci co do jego
bezstronnos$ci mozna mowi¢ wéwczas, gdy przy poprzednim orzekaniu sad z jego
udziatem, uchylajgc wydany przez sgd pierwszej instancji wyrok, wypowiedziat
poglad co do mozliwosci przypisania oskarzonemu zarzucanego mu przestepstwa
w Swietle istniejgcych w sprawie ustalen faktycznych i przy prawidtowej ich ocenie,
a wiec gdy wypowiedziat sie odnosnie do tych ustalen lub winy oskarzonego, bez
wzgledu na to, w jakim fragmencie uzasadnienia wyroku wyrazono takie

stanowisko”.

Przenoszac powyzsze zapatrywania na grunt postepowania kasacyjnego
nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie IV KK 223/22, w ktérej sedzig sprawozdawcg byt
sedzia Sadu Najwyzszego Jerzy Grubba, doszto do uznania za zasadne kasacji
wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢ oskarzonego D. Z. oraz petnomocnika
oskarzycieli positkowych. Na gruncie rozwazan czynionych w wyroku z dnia 7
marca 2023 r. wyrazono poglad o mozliwosci zakwalifikowania zachowania

oskarzonego jako pomocnictwo do przestepstwa oszustwa i taka forma zjawiskowa
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popetnienia przestepstwa zostata przypisana oskarzonemu w wyroku Sagdu
odwotawczego, ktéry zostat zaskarzony kasacjg przez obronce skazanego,
zarejestrowang pod sygn. akt IV KK 305/25. Niewatpliwie wypowiedzenie sie przez
sedziego Sadu Najwyzszego Jerzego Grubbe co do mozliwosci skazania D. Z.
stanowi okolicznos¢, ktora — dla zachowania absolutnej transparentnosci i
obiektywizmu — uzasadnia wytgczenie sedziego Sadu Najwyzszego Jerzego

Grubby od rozpoznania niniejszej sprawy.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.
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