Sygn. akt IV KK 303/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie M. K.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

po rozpoznaniu na posiedzeniu bez udziatu stron

w dniu 29 wrzesnia 2022 r.,

whniosku obroncy skazanego

o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 467/21 i utrzymanego nim w
mocy wyroku Sgdu Okregowego z dnia 21 lipca 2021 r., sygn. akt XVI K 161/20

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.

postanowik

wstrzymaé wykonanie wyroku Sadu Okregowego z dnia 21
lipca 2021 r. utrzymanego w mocy wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 16 grudnia 2021 r. w stosunku do skazanego
M. K. i skazanego R. W.

UZASADNIENIE

W ziozonej przez obronce skazanego M. K. kasacji od wyroku Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 16 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa 467/21
zostat sformutowany wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
orzeczenia. oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Okregowego z dnia 21
lipca 2021 r. sygn. akt XVI K 161/20.

Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whiosek zastugiwat na uwzglednienie.



Wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji
Sad Najwyzszy moze wstrzymac wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego
orzeczenia, ktérego wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Jakkolwiek
powyzsza regulacja nie wskazuje przestanek, od spetnienia ktorych zalezy
wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego orzeczenia, to niewatpliwie winna ona
mie¢ zastosowanie do sytuacji wyjgtkowych, uzasadnionych szczegolnymi i
jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami.
Zgodnie z przyjetg linig orzeczniczg do owych szczegdlnych okolicznosci nalezy
zaliczy¢ range zarzutow podniesionych w kasacji i ich widoczng zasadnos¢, a w
zwigzku z tym wysokie prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji.

Nie przesadzajgc kwestii zasadnosci zarzutow kasacyjnych, w toku
postepowania zachodzi koniecznos¢ rozwazenia podnoszonej przez petnomocnika
skazanego kwestii skutecznosci wniesionego subsydiarnego aktu oskarzenia w
kontekscie terminu okreslonego w art. 55§ 1 k.p.k., a tym samym zaistnienia
ewentualnej bezwzglednej przyczyny odwotawczej, wymienionej w art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k. Okolicznos¢ ta dotyczy réwniez skazanego R. W., w stosunku do ktérego
nie zostata wniesiona kasacja ani wniosek o wstrzymanie wykonania wyroku.

Nie przesadzajgc zatem ostatecznego efektu wniesionej kasacji, Sad
Najwyzszy doszedt do przekonania, ze zachodzg wystarczajgce podstawy do
zastosowania nadzwyczajnej instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. i dlatego

orzekt jak w czesci dyspozytywnej niniejszego postanowienia.
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