Sygn. akt IV KK 303/17

POSTANOWIENIE

Dnia 18 pazdziernika 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Tomczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.

sprawy K.G.

skazanego z art. 177 § 1 k.k. wzw. zart. 178 § 1 k.k,,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 1 grudnia 2016 r., sygn. akt IXKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.
z dnia 23 lutego 2017 r., sygn. akt Il K (...),

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE
K.G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 4 listopada 2014 r. w S., nieumysinie

naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujgc
pojazdem R. o nr rej. (...) nie dostosowat predkosci jazdy do istniejgcych warunkéw
drogowych, na skutek czego uderzyt w betonowy przepust, w wyniku czego
pasazer w/w pojazdu P.B. doznat obrazen ciata w postaci wielomiejscowych
sttuczen ciata powiktanych odmg ptuca prawego, stluczeniem ptuc, ztamaniem
zeber prawych [-VIIl, ztamaniem Zzebra lewego VIIl, podwinieciem w stawach
zebrowo - kregostupowych zeber X-XII prawych, ztamaniem obojczyka prawego,
ztamaniem topatki prawej, ztamaniem prawych wyrostkéw poprzecznych Th8, LI,

L2, ztamaniem podudzia, ranami szarpanymi ramienia i tokcia prawego, co



naruszyto czynnosci narzadu jego ciata na okres powyzej siedmiu dni, po czym
zbiegt z miejsca zdarzenia, tj. o czyn z art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 23 lutego 2016 r., w sprawie 0 sygn.
akt Il K (...), uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego mu aktem
oskarzenia czynu stanowigcego przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 §
1 k.k.wzw. zart. 4 § 1 kk. izato na podstawie art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 §
1 k.k. wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Na podstawie art.
42§ 2 kk.wzw. zart. 43 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. orzekt wobec K.G. s$rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres
2 lat.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli: oskarzony i jego obronca.
Oskarzony nie sprecyzowat zarzutdow apelacji, ale z jej tresci wynikato, ze
kwestionuje on wyrok w catosci. Oskarzony wniést w apelacji gtdwnie o ztagodzenie
kary przez warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci
i skrocenie zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych.

Obronca oskarzonego zaskarzyt wyrok w catosci i zarzucit:

,1. obraze przepisbw postepowania majgcg wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia polegajgca na:

a) naruszeniu art. 4 k.p.k.iart. 5§ 1 k.p.k., 410 k.p.k. w zwigzku z art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k. poprzez przytaczanie w tresci uzasadnienia jedynie twierdzen, wnioskowan
oraz dowodow uzasadniajgcych przyjetg przez Sad teze, ze oskarzony zbiegt z
miejsca zdarzenia, przy jednoczesnym pomijaniu okolicznosci przemawiajgcych na
korzysc oskarzonego, takich jak:

- tresci zeznan sSwiadka P.K., w zakresie okolicznosci zwigzanych
z natychmiastowym udzieleniem niezbednej pomocy ofiarom wypadku, poprzez
poinformowanie odpowiednich stuzb chwile po zdarzeniu, oraz w zakresie
okolicznosci niezwtocznego przybycia na miejsce zdarzenia innych oséb stojgcych
przy pokrzywdzonym,

- tresci policyjnej notatki urzedowej 4 listopada 2014r. (k. 11), z ktdrej wynika, ze
natychmiast po zdarzeniu ustalono tozsamos¢ i adres K.G.,

b) naruszeniu art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. poprzez dowolng ocene

zebranego w sprawie materialu dowodowego polegajgcg na przyjeciu, ze



stanowigca dowdd opinia biegtego z zakresu ruchu drogowego jest petna i jasna, w
sytuacji, gdy biegty ten przyznat, ze sporzadzit ekspertyze w oparciu o bardzo
stabej jakosci materiat dowodowy, oraz ze przy sporzgdzaniu opinii zastosowat
metode badawczg, przy ktorej nie jest mozliwe okreslenie skali btedu pomiarowego,
C) naruszeniu art. 7 k.p.k. w zwigzku z art. 410 k.p.k. poprzez sprzeczne z zasadg
sedziowskiej oceny dowoddéw uznanie, ze oddalenie sie oskarzonego z miejsca
zdarzenia skutkowato utrudnieniem w ustaleniu jego tozsamosci, podczas gdy
okolicznos¢ ta zostata stwierdzona niezwtocznie po wypadku i nie napotkano
zadnych trudnosci w tym zakresie,

2. naruszenie przepisbw prawa materialnego poprzez btedne zastosowanie
i btedng wyktadnie art. 177 § 1 k.k. w zwigzku z art. 178 § 1 k.k. w odniesieniu do
okolicznosci, ze oskarzony zbiegt z miejsca zdarzenia, podczas gdy zebrany
w sprawie materiat dowodowy nie daje podstaw dla wystgpienia kwalifikacji z tego
przepisu”.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, wniost ,0 zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez wyeliminowanie ustalenia, iz oskarzony zbiegt z miejsca zdarzenia, a tym
samym przyjecie, ze dopuscit sie on jedynie wystepku z art. 177 § 1 kk.
i wymierzenie mu kary pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania oraz skrocenie okresu obowigzywania orzeczonego wobec niego srodka
karnego, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu”.

W razie nieuwzglednienia powyzszych zarzutow i wnioskéw, z ostroznosci
procesowej, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

.- razgcg niewspodtmiernos¢ orzeczonej wobec oskarzonego kary bezwzglednego
pozbawienia wolnosci oraz orzeczonego srodka karnego, ktéra to zbyt surowa kara
nie zaspakaja spotecznego poczucia sprawiedliwosci, przy uwzglednieniu faktu
pojednania sie pokrzywdzonego z oskarzonym oraz jego udokumentowanej w opinii
kuratorskiej pozytywnej prognozy kryminologicznej i wnosit o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, jak rowniez wnosit o ztagodzenie
orzeczonego wobec oskarzonego srodka karnego w postaci zakazu prowadzenie

pojazdéw mechanicznych, poprzez orzeczenie tego zakazu na okres jednego roku”.



Podczas rozprawy odwotawczej obronca oskarzonego ztozyt kilka wnioskow
dowodowych, ktére w wiekszosci Sgd odwotawczy oddalit.

Po rozpoznaniu sprawy z powodu tych apelacji Sgd Okregowy w K.
wyrokiem z dnia 1 grudnia 2016 r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (sygn. akt IX
Ka(...)).

Kasacje od powyzszego orzeczenia ztozyt obronca K.G., zarzucajgc:

,1)art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. i art. 458 k.p.k. polegajgce na nierzetelnym
rozwazeniu zarzutow zawartych w apelacji przy zastosowaniu ogoélnikowych
stwierdzen z pominieciem przedstawienia stosownej argumentacji w sposéb
wszechstronny i konkretny i jednoczesnie Sad |l instancji orzekajgc o utrzymaniu
W mocy zaskarzonego orzeczenia Sgdu | instancji doprowadzit do ,przeniesienia”
uchybien do orzeczenia Sadu Il instancji, a ponadto Sad Il instancji sporzadzit
uzasadnienie, ktére nie spetnia postulatu jasnosci, jednoznacznosci i czytelnosci,

2) art. 4 k.p.k. i art. 366 § 1 k.p.k. polegajgcg na tym, iz Sgd Okregowy w K. nie
skorygowat uchybien jakich dopuscit sie Sad Rejonowy w S. w postaci braku
dgzenia do wyjasnienia istotnych okolicznosci sprawy moggcych przemawia¢ na
korzys¢ K.G.,

3) art. 452 k.p.k. w zwigzku z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. i art.
94 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k. polegajgce na oddaleniu ztozonych na rozprawie apelacyjnej
whnioskéw dowodowych obroncy oskarzonego z podaniem btednej podstawy
prawnej tej decyzji bowiem ocena zasadno$ci wnioskow dowodowych z opinii
biegtych powinna odbywac sie jedynie przez pryzmat przepisu art. 193 § 1 k.p.k.
lub art. 201 k.p.k., a nadto niezawarcie rozstrzygniecia i uzasadnienia co do innych
tez dowodowych zawartych we wnioskach dowodowych ztozonych przez obronice
oraz zaniechanie przeprowadzenia opinii biegtych z zakresu psychiatrii mimo, iz
Sad Il instancji na okoliczno$ci o ktérych mowa we wniosku dowodowym obronicy i
w konsekwencji naruszenie art. 193 k.p.k. i art. 202 k.p.k.,

4) art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zwigzku z art. 424 § 1 pkt 2i § 2 k.p.k.
poprzez pominiecie w ramach kontroli apelacyjnej czesci argumentacji obrony
dotyczagcej wadliwosci uzasadnienia wyroku Sgdu | instancji w zakresie rozwazenia

okolicznosci rzutujgcych na zamiar dziatania skazanego, rozmiar jego zawinienia,



kwalifikacje prawng jego zachowania oraz w konsekwencji na wymiar orzeczonej
wobec niego kary pozbawienia wolnosci,

5) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 433 par.
2k.p.k. i art. 457 par. 3 k.p.k. poprzez pominiecie przy kontroli apelacyjnej
i wyrokowaniu znajdujgcego sie oswiadczenia oskarzonego nazwanego przez
niego mylnie wyjasnieniami pisemnymi znajdujgcego sie w aktach sprawy na karcie
240 wystanego drogg listowng dla celéw przedmiotowego postepowania, a tym
samym wydanie wyroku przez Sad | instancji w oparciu o niepetny materiat
dowodowy, podczas gdy, zgodnie z linig orzeczniczg Sadow Apelacyjnych (np.
wyrok SA w G. z 24 listopada 2015 r., Il Aka (...), wyrok SA w (...) z 17 stycznia
2013 r.,, Il Aka (...), KZS 2013, z. 4, poz. 61) i Sadu Najwyzszego, Sad ma
obowigzek przestuchania oskarzonego co do okolicznosci o jakich mowa
w oswiadczeniu z karty 240 akt sprawy”.

Podnoszac powyzsze zarzuty autor kasacji wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w K. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
drugiej instanciji.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w S. wnidst o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Wbrew twierdzeniom autora nadzwyczajnego srodka zaskarzenia oglad
sprawy przez pryzmat zarzutdw apelacji dokonany przez Sgd Okregowy w K. zostat
przeprowadzony w sposob wyczerpujgcy i prawidtowy, a rozstrzygniecie wydane w
oparciu o caty zgromadzony materiat dowodowy, oceniony w ramach przestanek
wskazanych w art. 7 k.p.k., nie byto wynikiem btednego dziatania Sagdu ad quem.

W takiej sytuacji formutowane w kasacji zarzuty naruszenia przepiséw art.
433 § 21457 § 3 k.p.k. (vide zarzut z pkt. 1, 4) traktowac nalezy jako podniesione
instrumentalnie, w celu nadania temu pismu procesowemu formalnie kasacyjnego
charakteru i stanowigce polemike z wywodami Sgdu odwotawczego, w sposéb
szeroki i wnikliwy odnoszgcymi sie do poszczegolnych zarzutow apelacji, zarowno
oskarzonego, jak i jego obroncy. Polemiczny charakter zarzutéw kasacyjnych,
podkreslajgcych wystgpienie ,efektu przeniesienia” unaocznia zaprzeczenie

oczywistosciom i uwypuklanie okolicznosci mato istotnych lub wrecz zupetnie



niemajgcych znaczenia, a co najwazniejsze — brak wykazania wplywu
formutowanych w kasacji naruszen przepisow postepowania (okreslanych wszak
jako razgce) na tres¢ zaskarzonego wyroku. W takiej za$ sytuacji przywotanie
zarzutdow apelacyjnych jako nierzetelnie rozwazonych nie mogto przyniesc
pozgdanych przez skarzgcego rezultatow, tym bardziej ze uzasadnienie kasacji
globalnie atakuje najistotniejsze ustalenia dokonane przez Sad pierwszej instancji,
potwierdzone z poszerzong argumentacjg przez Sad odwotawczy. Dotyczy to w
szczegolnosci powoddw oddalenia sie skazanego z miejsca zdarzenia, czy
przyczynienia sie pokrzywdzonego do powstania (podkr. SN) wypadku.

Zarzut sformutowany w pkt. 3. nie mégt by¢ uznany za stuszny. Sad
Najwyzszy podzielajgc poglad wyrazony przez prokuratora w odpowiedzi na
kasacje, odsyta do wywodow tam zawartych (s. 4 i 5), nie ma bowiem powoddéw do
przytaczania argumentacji zawartej w piSmie procesowym znanym skazanemu i
jego obroncy.

Za nietrafne uznat takze Sad Najwyzszy stanowisko obrony odnoszgce sie
do wniosku dowodowego dotyczgcego niezapietych paséw bezpieczenstwa przez
pokrzywdzonego. W ocenie Sgdu Najwyzszego wniosek dowodowy nie moze byc¢
przeprowadzany ,na wszelki wypadek”. Ponadto kwestia majgca by¢ przedmiotem
opinii bieglych nie mogta skutecznie wptyngé na stanowisko Sadu skoro to na
kierowcy cigzy obowigzek zapewnienia bezpieczehstwa pasazerowi, a w
utrwalonym orzecznictwie podkresla sie, ze za zapiecie pasow bezpieczenstwa
kierujgcy pojazdem jest co najmniej wspoétodpowiedzialny (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2007 r., Il K 370/06, OSNwSK 2007/1/2587;
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 marca 2013 r., Il KK 169/12, Prok.i Pr.- wkt.
2013/6/14, LEX nr 1288660; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego
2009 r.,, V KK 405/08, LEX nr 486207, Prok.i Pr.-wkt. 2009/7-8/6, Biul.PK
2009/3/96; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2007 r., IV KK 379/07,
LEX nr 340585).

Ponadto, analiza akt sprawy wykazata bezsprzecznie, ze zarzut opisany w
pkt. 5. kasacji jest wrecz nieprawdziwy. Oswiadczenie zawarte na k. 240 - wbrew
twierdzeniom obroncy — nie zostato pominiete przy kontroli apelacyjnej. Nie jest tez

prawdziwe twierdzenie jakoby K.G. nie zostat przestuchany na okolicznos¢ tego



oswiadczenia. Wskazuje na to lektura protokotu rozprawy z dnia 20 pazdziernika
2015 r. (k. 268) z ktorej wynika, ze K.G. wypowiedziat sie co do tresci ,pisemnych
wyjasnien” jednoczesnie zaznaczajgc, iz ich nie podtrzymuje. Nie mozna tez
poming¢ faktu, ze zaréwno Sad pierwszej, jak i drugiej instancji dokonaty oceny
wyjasnien skazanego, a ten ostatni rowniez przez pryzmat tresci apelacji K.G..

Wreszcie zauwazy¢ nalezy, ze wrecz niemozliwa jest ocena zarzutu
opisanego w pkt. 2. kasacji z powodu jego ogdlnikowosci i braku odrebnego
uzasadnienia. Skoro bowiem w uzasadnieniu tego $rodka zaskarzenia podnosi sie
szereg naruszen prawa dokonanych przez Sad pierwszej instancji i
nieskorygowanych przez Sgd odwotawczy, to zarzut ,braku dgzenia do wyjasnienia
istotnych okolicznosci sprawy mogacych (a wiec hipotetycznych — uwaga SN)
przemawia¢é na korzys¢ K.G.” moze obejmowaé zaréwno okolicznosci juz
omowione lub inne, ale niezwerbalizowane w uzasadnieniu. Tak wiec brak
konkretnego doprecyzowania tresci tego zarzutu powoduje, ze Sad Najwyzszy
uznat go za bezzasadny w stopniu oczywistym, poniewaz analiza akt sprawy oraz
orzeczen wydanych w toku tego postepowania wskazuje, ze zaréwno Sad
Rejonowy w S., jak i Sad Okregowy w K. dagzyly do wyjasnienia wszystkich
istotnych okolicznosci sprawy i czynity to w sposdb niedajgcy podstaw do
formutowania tego rodzaju zarzutow.

Podsumowujgc, skarzgcy nie wykazat naruszen podnoszonych w zarzutach,

dlatego kasacja podlegata oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

as



