IV KK 297/24

POSTANOWIENIE

Dnia 29 sierpnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie P. T. (T.)

skazanegoz art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 279§ 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 29 sierpnia 2024 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 19 stycznia 2024 r., sygn. akt VI Ka 737/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Zabrzu

z dnia 26 maja 2023 r., sygn. akt |l K 1242/22,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. S. (KA w 2.), jako
obroncy skazanego wyznaczonemu z urzedu, kwote 885,60
(stownie osiemset osiemdziesiat pie¢ 60/100) ztotych, obejmujaca
juz nalezny VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji;
3. zwolni¢ skazanego od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 19 stycznia 2024 r.,

sygn. akt VI Ka 737/23, w zakresie, w jakim utrzymano nim w mocy wyrok Sgadu
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Rejonowego w Zabrzu z dnia 26 maja 2023 r., sygn. akt Il K 1242/22, ktorym
skazano P. T. za przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., wniost obrohca skazanego. Zarzucit w niej:

1. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepisow
prawa karnego procesowego, a to art. 433 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 457 § 2i 3 k.p.k. w
zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 60 § 2 k.k., polegajgce na wadliwym przeprowadzeniu
kontroli odwofawczej wyroku Sadu | instancji, poprzez wydanie orzeczenia
utrzymujgcego ten wyrok w mocy, w czesci dotyczgcej skazania P. T. za czyn z art.
13§ 1 kk.wzw. zart. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., podczas gdy:

a) zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie dostarczyt
wystarczajgcych podstaw do ustalenia, ze skazany miat wyczerpa¢ znamiona
czynu z art. 279 § 1 k.k., albowiem nie byt znany stan zabezpieczen do budynku, a
nadto to M. D. byt pomystodawcg kradziezy i to jemu znany byt stan budynku,
zwlaszcza ze uprzednio czynit przygotowania do kradziezy,

b) w rozpoznawanej sprawie dokonano nienalezytej oceny wyjasnien
skazanego i jego postawy procesowej w kontekscie przestanek z art. 60 § 2 k.k., co
doprowadzito do zaniechania rozwazenia mozliwosci zastosowania wzgledem
niego instytucji nadzwyczajnego zfagodzenia kary w oparciu o ten przepis,
zwtaszcza ze:

- Sad ad quem btednie rozwazyt zarzuty apelacji, wskazujgc ze obrona myli
mozliwe do zastosowania podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia kary z jednej
strony wskazujgc na przestanki z art. 60 § 3 k.k., a powotujgc sie na przepis art. 60
§ 2 k.k., w sytuacji gdy obrona konsekwentnie powotywata sie na ,szczegodlnie
uzasadniony wypadek”, o ktérym mowa w art. 60 § 2 k.k., biorgc pod uwage
dopuszczalnos¢ zastosowania tego przepisu, kiedy nadzwyczajne ztagodzenie kary
nie jest mozliwe na innej podstawie oraz okolicznosci zblizonych do tych,
wymienionych w art. 60 § 3 k.k. tj. fakt, ze skazany ujawnit wobec organu
powotanego do $cigania przestepstw informacje dotyczgce osoby uczestniczgcej w
popetnieniu przestepstwa oraz istotne okolicznosci jego popetnienia, zwtaszcza ze
Slady traseologiczne nie pozwolity ustali¢ tozsamosci wspétsprawcy, a ponadto za
sprawg wyjasnien ztozonych przez P. T. ujawniono posiadanie przez M.D.

amfetaminy, przy czym podniesienie tych okolicznosci zmierzato do
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wyeksplikowania nietypowosci zdarzenia i takich cech skazanego, ktore
charakteryzowaty go w sposob szczegolnie pozytywny i powodujacy, ze zastugiwat
on na wymierzenie kary ponizej minimum ustawowego, a nierozpoznanie
powyzszych przestanek w kontekscie ,szczegdlnie uzasadnionego wypadku” i
poprzestanie na wskazaniu przyczyn niedopuszczalnosci zastosowania art. 60 § 3
k.k., skadingd niepodnoszonego przez obrone, miato istotny wplyw na
rozstrzygniecie.

W konkluzji skarzgcy wniést o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w
Gliwicach w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Zabrzu w
zakresie skazania P. T. zaczyn z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi drugiej
instancji oraz o zasgdzenie kosztdw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z
urzedu.

W odpowiedzi na te kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem jako
takiej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k., gdyz nie potwierdzit sie zaden z jej
zarzutow.

Dostrzec trzeba, ze kwestie podnoszone obecnie w kasacji byty juz
przedmiotem apelacji obrohAcy. Do zagadnieh tych odnidst sie Sgd odwotawczy, o
czym przekonuje sporzgdzone uzasadnienie. | tak, odnosnie do podnoszenia w
kasacji, ze materiat dowodowy nie dawat wystarczajgcych podstaw do skazania P. T.
za przestepstwo usitowania kradziezy z wlamaniem, Sgd odwotawczy wyraznie
stwierdzit, iz na sprawstwo i wine oskarzonego wskazujg powigzane ze sobag:
zeznania pracownikow pokrzywdzonej spotdzielni, zeznania funkcjonariuszy Policji,
czesciowe relacje M. D. oraz dowody z licznych dokumentéw (a przede wszystkim
protokoty ogledzin i zatrzymania). Jak wywiodt Sad odwotawczy, nie moze budzi¢
jakichkolwiek watpliwosci, ze oskarzony wraz z drugim sprawcg przybyt na ustalone
wczesniej miejsce przestepstwa, nastepnie obaj wtamali sie do budynku wycinajgc
elementy kraty okna piwnicznego (bez znaczenia przy tym pozostawato, ktéry z

nich fizycznie ciagt krate). Jak podkreslit tenze Sad, kraty nie byty wczesniej wyciete,
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co wynika nie tylko z zeznan pracownikdw spétdzielni, ktérzy na biezgco
monitorowali stan obiektu i robili obchody, ale przede wszystkim z kluczowe;j
informacji przekazanej przez administratora budynku - R. O. , do ktérego w czasie
dokonywania wiamania zadzwonita nieznana kobieta z pobliskiego budynku
informujgc, ze wifasnie widzi sprawcow i ich zachowanie. Po tym anonimowym
zgtoszeniu sprawcy zostali nakryci na gorgcym uczynku przestepstwa, a oskarzony
podjat nieudolng prébe ucieczki. P. T. zostat zatrzymany i znaleziono przy nim
przedmioty stuzgce do popetnienia przestepstwa wiamania (m.in. rekawice, latarke,
Srubokrety, mtotek, klucz francuski), zas na miejscu zdarzenia zaobserwowano
Swieze slady i uszkodzenia, co wynika z protokotu ogledzin.

W kontekscie wywodow kasacji zauwazyC jeszcze trzeba, ze stusznie
podkreslit Sgd odwotawczy, iz nie bylo w sprawie istotne, kto byt pomystodawcg
dziatan przestepczych i komu byt znany stan budynku, albowiem sprawcy dziatali w
ramach wspotsprawstwa. Co wiecej, obaj sprawcy juz po zatrzymaniu nie byli
konsekwentni i przerzucali sie wzajemng odpowiedzialnoscig za sam pomyst
wiamania do G. Obaj tez odmiennie wyjasnili odnosnie do tego, kto przygotowat
narzedzia majgce stuzyé do popetnienia przestepstwa, co pomija obronca
arbitralnie wskazujac, ze to M. D. byt pomystodawcg kradziezy. W efekcie to, ze
oskarzony nie przyznawat sie do usitowania kradziezy z wtamaniem zapewniajgc, iz
jedynie usitowat ukrasc rzeczy, nie moze podwazac ustalen orzekajgcych w sprawie
Sadow.

Przytoczone wczesniej wywody Sadu odwotawczego zupetnie ignoruje
obronca. Swiadczg za$ one o prawidtowosci kontroli odwotawczej w omawianym
zakresie, czego autor kasacji nie chce zaakceptowaé, de facto kwestionujac
ustalenia faktyczne, cho¢ tego mu czyni¢ w kasacji nie wolno.

Co sie za$ tyczy nieprawidtowego jakoby niezastosowania wobec P. T.
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, o jakim mowa w art. 60 § 2 k.k., to stwierdzi¢ od
razu trzeba, ze przepis ten zaktada, iz sgd moze zastosowaé nadzwyczajne
ztagodzenie kary w szczegolnie uzasadnionych wypadkach, kiedy nawet najnizsza
kara przewidziana za przestepstwo bytaby niewspdtmiernie surowa. Jest to zatem
regulacja, ktérej zastosowanie ma wytgcznie fakultatywny charakter, uzalezniony od

oceny sgdu. W sprawie niniejszej Sgd odwotawczy wyraznie za$ stwierdzit, ze w
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okolicznosciach sprawy brak byto nawet minimalnych przestanek, aby zastosowac
nadzwyczajne ztagodzenie kary, uznajgc kare za sprawiedliwg i w nalezyty sposéb
uwzgledniajgcg wszystkie dyrektywy jej wymiaru. Odnoszac sie zas do wniosku
apelacji o orzeczenie wobec oskarzonego kary w oparciu o art. 60 § 2 k.k., Sad
odwotawczy stwierdzit, iz brak jest podstaw do zastosowania wobec oskarzonego
instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia kary, gdyz w sprawie oskarzonego nie
wystgpit szczegolnie uzasadniony wypadek pozwalajgcy zastosowac instytucje
nadzwyczajnego ztagodzenia kary. W ocenie Sgdu odwotawczego okolicznosci
tagodzagce odpowiedzialnos¢ karng in concreto nie wystgpity, a zatem nie miaty
przewagi nad okolicznosciami dla oskarzonego niekorzystnymi. Z kolei cato$ciowe
zachowanie oskarzonego, jego skutki, a takze wtasciwosci sprawcy przekonujg, ze
wobec P. T. brak byto uzasadnionych przestanek, aby zastosowa¢ nadzwyczajne
ztagodzenie kary. Kara wymierzona przez Sad | instancji (blizej dolnej granicy
ustawowego zagrozenia) w okolicznosciach sprawy byta w ocenie Sadu
odwotawczego sprawiedliwg (sekcja 3.2 uzasadnienia). Wywody te rowniez pomija
obronca, a wynika z nich wyraznie, ze zdaniem Sgdu odwotawczego w sprawie nie
wystgpit ,szczegodlnie uzasadniony wypadek” pozwalajgcy skorzystac z instytuciji
nadzwyczajnego ztagodzenia kary, a Sad ten wypowiedziat sie réwniez w
przedmiocie mozliwosci zastosowania art. 60 § 2 k.k.

Wszystkie wczesniejsze uwagi wskazujg, ze Sgd odwotawczy w prawidiowy
sposob odnidst sie do zarzutdw apelacji obroncy, a swoje stanowisko przekonujgco
uzasadnit. Pomijajgc rozwazania Sgdu odwotawczego autor kasacji domaga sie w
istocie przeprowadzenia ponownej kontroli odwotawczej, tym razem przez Sad
Najwyzszy, co jest niedopuszczalne. Skoro nie potwierdzity sie zarzuty kasaciji,
przedmiotowa skarga zostala oddalona jako oczywiscie bezzasadna. Sad
Najwyzszy uwzglednit natomiast zasadny wniosek obroncy z urzedu i przyznat mu
stosowne wynagrodzenie za sporzgdzenie oraz wniesienie kasacji w sprawie,
zwalniajgc zarazem skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Majgc to wszystko na wzgledzie orzeczono, jak w postanowieniu.

[J.J.]

[ms]
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