Sygn. akt IV KK 291/19

POSTANOWIENIE

Dnia 24 wrzesnia 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 24 wrzesnia 2019 r.

sprawy M. P.,

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 202 § 4 k.k.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w B. z dnia 4 stycznia 2019 r.,

sygn. akt VIl Ka (...),

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 30 maja 2018 r.,

sygn. akt 11 K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego M. P. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Z. z dnia 30 maja 2018 r., sygn. akt Il K (...),

M. P. zostat skazany za czyn z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. i art. 202 § 4
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci (pkt Il wyroku), a na
podstawie art. 41a § 2 k.k. orzeczono wobec oskarzonego zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzong matoletnig N. K. na okres 5 lat (pkt IV wyroku). Wyrokiem tym
rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztow sgdowych oraz kosztéw udzielonej
oskarzonemu pomocy prawnej z urzedu (pkt V wyroku).

Sad Okregowy w B., po rozpoznaniu apelacji obroncéw M. P., wyrokiem z
dnia 4 stycznia 2019 r., sygn. akt VI Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok Sadu |



instancji w ten sposob, ze w miejsce przypisanego oskarzonemu w pkt Il czynu,
uznat M. P. za winnego tego, ze ,w dniu 21 wrzesnia 2016 r. w Z. naktonit matke
matoletniej N. K. ur. w dniu [...] 2013 r. J. P., aby wykonata przy uzyciu
przekazanego jej w tym celu aparatu wbudowanego w telefon komérkowy L. serie
zdjec, przedstawiajgcych posladki, krocze i pochwe matoletniej i przestata na jego
telefon komorkowy”, co stanowit wystepek z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 202 § 4 k.k.
inamocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 202 § 4 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare roku
pozbawienia wolnosci. W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wniosta obronca skazanego M. P. ,
podnoszac zarzut ,razgcego naruszenia przepisOw prawa procesowego, majgcego
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcego na obrazie art. 433 § 11 2 k.p.k. i
art. 457 § 3 k.pk. w zw. z art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. poprzez powierzchowng,
nierzetelng i niepetng kontrole odwotawczg podniesionych w apelacji obroncy M. P.
zarzutéw opisanych w punkcie 1 ppkt. d) - h) oraz opisanych w punkcie 2 ppkt. a) i
b) dotyczacych wadliwej - dowolnej a nie swobodnej - oceny materiatu
dowodowego i btedu w ustaleniach faktycznych, takze poprzez brak odniesienia sie
I pominiecie wiekszosci argumentacji apelacyjnej, a w konsekwencji do wadliwego
przyjecia, iz skazany M. P. dopuscit sie przypisanego mu czynu”, a co zostato w
sposbdb szczegdtowy opisane w kasacii.

Wskazujgc na takg podstawe kasacji, obrohca wniosta o uchylenie
zaskarzonego wyroku w catosci i uniewinnienie skazanego, ewentualnie
0 uchylenie zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpatrzenia przez Sad Okregowy w B..

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego M. P. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k.

Sad Najwyzszy w petni akceptujgc stanowisko prokuratora wyrazone
w pisemnej odpowiedzi na kasacje podkresla jedynie dodatkowo, ze niezasadny
jest zarzut naruszenia przez Sad Il instancji przepiséw art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457

§ 3 k.p.k. Sad Okregowy w B. w sposéb bowiem jasny i wyczerpujgcy odniost sie



do wszystkich zarzutéw postawionych w apelacji wyjasniajgc, dlaczego uznat je za
czesciowo niezasadne. W catosci podzielit on wprawdzie ustalenia faktyczne co do
przebiegu zdarzen dokonane w sprawie przez Sad | instancji, jednakze to apelacje
obroncow oskarzonego skutkowaty zmiang zaskarzonego wyroku w zakresie opisu
i kwalifikacji prawnej czynu przypisanego M. P. oraz znacznym ztagodzeniem
wymierzonej mu kary. Kontrola apelacyjna, wbrew twierdzeniom obecnie skarzacej,
dokonana zostata =z uwzglednieniem wszystkich argumentéw zawartych w
zwyczajnym srodku odwotawczym.

Analizujgc trafnos¢ zarzutow apelacji, Sad odwotawczy w petni zaaprobowat
dokonang przez Sad | instancji negatywng ocene wyjasnien oskarzonego
w zakresie w jakim wskazywat on, Zze nie namawiat matke nieletnigj,
wspotoskarzong J. P. do zrobienia i przestania mu zdje¢ narzaddw piciowych jej
corki oraz, ze nie przekazat jej w tym celu telefonu komorkowego. W tym zakresie
prawidiowa jest rowniez analiza zeznan swiadkéw B. T., P. T. oraz C. S. oraz
ocena wyjasnien wspotoskarzonej J. P.. Stusznie w tym celu odniesiono sie do
wynikdw opinii sgdowo - psychologicznej a takze opinii o stanie zdrowia
psychicznego J. P., jako argumentéw przemawiajgcych za tym, Ze jej wyjasnienia
nie moga, jako nie spetniajgce psychologicznych waloréw prawdziwos$ci, stanowi¢
petnowartosciowego dowodu w sprawie. Sgd odwotawczy prawidlowo takze
zauwazyt, ze relacje oskarzonej o zainteresowaniu M. P. jej corkg N., znalazty
potwierdzenie w opinii z zakresu informatyki z dnia 27 listopada 2016 r. Odnoszac
sie do zarzutéw zwigzanych z postugiwaniem sie przez J. P. réznymi imionami, w
tym N., Sad Il instancji trafnie wskazat, ze wywody obroncéw w tym zakresie
zawarte w apelacjach sg chybione, uzasadniajgc swoje stanowisko w sposob
wyczerpujacy, odnoszgc sie do konkretnych dowodow. Niepodzielenie natomiast
przez Sad odwotawczy argumentéw zawartych w apelacjach obrohcow, co do
dokonanych przez Sad | instancji ustalen faktycznych w oparciu o dowody, ktére
uznat za wiarygodne, nie jest jednoznaczne z pominieciem tych zarzutow w ramach
kontroli odwotawczej. W tej sytuacji nalezy przyjgé, ze obronca stara sie
przeprowadzi¢ ponowng polemike z ustaleniami faktycznymi Sadu | instanciji, ktéra

na etapie postepowania przed Sgdem Najwyzszym nie jest dopuszczalna.



Majgc powyzsze na uwadze, wobec niestwierdzenia naruszenia przepisow
prawa wskazanych w kasacji, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywne;j
postanowienia, obcigzajgc skazanego M. P. kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



