IV KK 290/24

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 listopada 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski (przewodniczacy)
SSN Antoni Bojanczyk (sprawozdawca)

SSN Stanistaw Stankiewicz

w sprawie O.Y.

ukaranej za wykroczenie z art. 86 § 2 k.w

po rozpoznaniu w dniu 26 listopada 2024 r. w Izbie Karnej,

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 5 k.p.k.),

kasacji wniesionej na niekorzys¢ ukaranej przez Prokuratora Generalnego
od prawomocnego wyroku nakazowego Sgdu Rejonowego w Czestochowie
z dnia 29 lutego 2024 r., sygn. akt XVI W 116/24

uchyla zaskarzony wyrok nakazowy i przekazuje sprawe Sadowi

Rejonowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania.

Antoni Bojanczyk  Zbigniew Kapinski  Stanistaw Stankiewicz
UZASADNIENIE

0O.Y. zostata obwiniona o to, ze:
1. w dniu 7 stycznia 2024 r. okoto godz. 15:00 w miejscowosci W. autostrada [...]
- 402 km kierunek K., kierujgc po drodze publicznej pojazdem mechanicznym

marki R. o nr rej. (...), znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu, nie
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dostosowata predkosci do warunkéw panujgcych na drodze, wskutek czego

stracita panowanie nad kierowanym pojazdem i uderzyta w bariery

energochtonne oraz stupek hektometryczny, czym stworzyta zagrozenie

bezpieczenstwa w ruchu drogowym, tj. o czyn z art. 86 § 2 k.w. w zw. z art. 19

ust. 1 ustawy Prawo o ruchu drogowym;

2. w dniu 7 stycznia 2024 r. okoto godz. 15:00 w miejscowosci W. autostrada [...]
- 402 km kierunek K., kierowata po drodze publicznej pojazdem
mechanicznym marki R. o nr rej. (...) znajdujgc sie w stanie po uzyciu alkoholu:
| badanie o godz. 15:57 z wynikiem 0,22 mg/l, Il badanie o godz. 15:59 z
wynikiem 0,15 mg/l, Ill badanie o godz. 16:30 z wynikiem 0,14 mg/l, IV badanie
o godz. 17:01 z wynikiem 0,22 mg/l, tj. o czyn z art. 87 § 1 k.w. (wniosek o
ukaranie k. 55 akt sprawy XVI W 116/24).

Sad Rejonowy w Czestochowie, wyrokiem nakazowym z dnia 29 lutego 2024r.,
sygn. akt XVI W 116/24, uznat obwiniong O. Y. za winng popetnienia czynu
zarzucanego jej w pkt. 1 wniosku o ukaranie opisanego w czesci wstepnej wyroku,
stanowigcego wykroczenie z art. 86 § 2 k.w. i za to na podstawie art. 86 § 2 k.w. w
zw. z art. 24 § 1i 3 k.w. wymierzyt jej kare grzywny w kwocie 2.500 zt (pkt 1), a takze
orzekt o kosztach postepowania (pkt 2) (k. 58 akt sprawy XVI W 116/24).

Wyrok ten uprawomocnit sie w dniu 23 kwietnia 2024 r., wobec niezaskarzenia
go przez strony postepowania.

Od powyzszego wyroku kasacje na niekorzys¢ obwinionej wnidst Prokurator
Generalny.

Zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw na
tre$¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 504 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k.
w zw. z art. 94 § 1 k.p.s.w., polegajgce na niezawarciu przez Sad Rejonowy w
Czestochowie w wydanym wyroku nakazowym: 1) rozstrzygniecia co do
zarzuconego O. Y. czynu z art. 87 § 1 k.w., 2) rozstrzygniecia co do kary za ten czyn
oraz 3) dokfadnego okreslenia przypisanego obwinionej czynu, co doprowadzito do
naruszenia art. 9 § 1 k.w. w nastepstwie niedostrzezenia, ze O.Y. wyczerpata swoim
czynem znamiona wykroczen z art. 86 § 2 k.w. i art. 87 § 1 k.w., co nadto skutkowato
razgcg obrazg art. 87 § 3 k.w. z powodu nieorzeczenia obligatoryjnego srodka

karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazddéw, wniost o jego uchylenie i
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przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Czestochowie do ponownego

rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, stgd uzasadnione byto jej rozpoznanie i
uwzglednienie na posiedzeniu w trybie przewidzianym w przepisie art. 535 § 5 k.p.k.

Zaskarzony wyrok nakazowy zostat wydany z razgcym naruszeniem art. 504
§ 1pkt4i5k.p.k.wzw.zart. 94 § 1 k.p.s.w., ktére miato istotny wptyw na jego tresc.

Zgodnie z art. 504 § 1 pkt 4 i 5 k.p.k., wyrok nakazowy powinien zawiera¢ m.
in. doktadne okreslenie czynu przypisanego przez sgd oskarzonemu (obwinionemu),
ze wskazaniem zastosowanych przepisow ustawy karnej, a takze wymiar kary i inne
niezbedne rozstrzygniecia. W tym ostatnim zakresie - jak stusznie wskazuje Autor
kasaciji - nalezy rozumie¢ m. in. decyzje co do catosci przedmiotu postepowania.

W niniejszej sprawie powyzszych wymogow sad nie dopetnit. Trafnie zauwaza
skarzgcy, ze Komendant Komisariatu Policji w Ktomnicach skierowat wniosek o
ukaranie O.Y. za popetnienie dwdéch wykroczeh. Tymczasem Sad Rejonowy w
Czestochowie, stwierdzajgc dopuszczalnos¢ procedowania w postepowaniu
nakazowym, rozstrzygngt w kwestionowanym orzeczeniu tylko o jednym z
zarzucanych czynow. Wprawdzie oskarzyciel publiczny dokonat btednej oceny
prawnej zachowania obwinionej jako stanowigcego dwa odrebne wykroczenia,
jednak nie mozna wykluczy¢, ze uwzglednienie przez sad petnej tresci wniosku o
ukaranie, mogto stanowi¢ asumpt do dokonania prawidtowej subsumpcji. Sgd meriti
powinien byt dostrzec, ze obwiniona swoim zachowaniem wyczerpata znamiona nie
jednego a dwdch wykroczen stypizowanych w art. 86 § 2 kw. i z art. 87 § 1 k.w.,
ktére pozostawaty w zbiegu rzeczywistym po mysli art. 9 § 1 k.w., zgodnie z ktérym,
jezeli czyn wyczerpuje znamiona wykroczen okreslonych w dwodch lub wiecej
przepisach ustawy, stosuje sie przepis przewidujgcy najsurowszg kare, co nie stoi na
przeszkodzie orzeczeniu srodkéw karnych na podstawie innych naruszonych
przepisow. Surowszg sankcjg karng, jak stusznie zauwaza skarzgcy, zagrozony jest
czyn stypizowany w art. 86 § 2 k.w. stanowigcy podstawe wymiaru kary orzeczonej

wobec O.Y., jednak przy prawidtowej subsumpcji uwzgledniajgcej kwalifikacje
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rébwniez z art. 87 § 1 k.w., powinien by¢ ponadto orzeczony wobec obwinionej
obligatoryjny zakaz prowadzenia pojazdow zgodnie z art. 87 § 3 k.w.

W tej sytuacji uznaé nalezy, ze Sgd Rejonowy w Czestochowie nie podjat
decyzji co do catosci przedmiotu postepowania, albowiem zaaprobowat kwalifikacje
prawng co do jednego z zarzuconych czyndw. Co wiecej, nie dokonat prawidtowej
subsumpcji stanu faktycznego do stanu prawnego nie dostrzegajgc, ze obwiniona
wyczerpata swoim zachowaniem znamiona dwoch wykroczen stypizowanych w art.
86 § 2 k.w.izart. 87 § 1 k.w., ktdre pozostawaty w zbiegu rzeczywistym w mysli art.
9 § 1 kw., co rodzito obok wymierzenia kary grzywny koniecznos¢ orzeczenia
obligatoryjnego zakazu prowadzenia pojazdéw zgodnie z art. 87 § 3 k.w. Zaniechanie
wydania rozstrzygniecia co do dwdch zarzuconych obwinionej czyndéw stanowigcych
jeden czyn wyczerpujgcy znamiona wykroczeh okres$lonych w dwoch przepisach
ustawy Kodeks wykroczen powoduje, ze O.Y. nie poniosta za ten czyn stosowne;j i
nieuchronnej odpowiedzialnosci karne;j.

Sposob redakcji sentencji wyroku razgco zatem narusza przepisy prawa
procesowego i materialnego wskazane w zarzucie kasacyjnym. Oczywisty jest przy
tym wptyw powyzszych uchybien na tre$¢ orzeczenia, ktére nie zawiera
rozstrzygniecia co do jednego z dwdch zarzuconych obwinionej O.Y. (czynu z art. 87
§ 1 k.w.), rozstrzygniecia co do kary za ten czyn oraz dokfadnego okreS$lenia
przypisanego obwinionej czynu, co doprowadzito do naruszenia art. 9 § 1 kw. i
dodatkowo skutkowato naruszeniem art. 87 § 3 k.w.

Kierujagc sie przedstawionymi motywami Sad Najwyzszy, na podstawie art.
537 § 2 k.p.k. i art. 535 § 5 k.p.k., orzekt jak w wyroku.

Antoni Bojanczyk Zbigniew Kapinski  Stanistaw Stankiewicz

[WB]
r.g.



