Sygn. akt IV KK 290/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 21 wrzesnia 2017 r.

sprawy Z.Z.

skazanego z art. 300 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 14 lutego 2017 r., sygn. akt IV Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w K. z dnia 11 pazdziernika 2016

r., sygn. akt Il K(...)

kasacje pozostawia bez rozpoznania, a kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego obcigza skazanego.

UZASADNIENIE

Kasacjg niniejszg zaskarzono wyrok Sgdu Okregowego w K., ktory utrzymat
w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji skazujacy Z.Z., za przestepstwo z art. 300 §
2 k.k., na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 2 lat proby oraz grzywne. W kasacji obronca skazanego
podnidst zarzuty obrazy: art. 424 § 1 pkt 2 kk., art. 404 §1i 2 k.p.k. wzw. z art. 7
k.p.k.

Autor kasacji zapomniat jednak, ze stosownie do art. 523 § 2i § 4 pkt 1 k.p.k.,
wyrok skazujgcy moze byC zaskarzony kasacjg na korzyS¢ oskarzonego bez
ograniczen tylko wtedy, gdy orzeczono nim kare pozbawienia wolnosci bez
warunkowego jej zawieszenia, a w innych wypadkach wytgcznie w razie

podniesienia uchybien z art. 439 k.p.k. W kasacji tych ostatnich zarzutow — mimo



ze dotyczy ona wyroku z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia
wolnosci — jednak nie wysunieto. Tym samym kasacja ta, w realiach sprawy jest
skargg niedopuszczalng i nie powinna by¢ w ogole przyjeta w sgdzie odwotawczym.
Skoro jg jednak przyjeto i przekazano Sadowi Najwyzszemu, podlega ona
pozostawieniu bez rozpoznania, a to zgodnie z trescig art. 531 § 1 k.p.k.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy rozstrzygnat jak na

wstepie.



