Sygn. akt IV KK 285/18

POSTANOWIENIE

Dnia 13 grudnia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Andrzej Rynski (sprawozdawca)
SSN Barbara Skoczkowska

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej J6zefa Gemry

w sprawie A. H. z d. C.

w przedmiocie umorzenia postepowania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 grudnia 2018 r.,

kasacji wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego na
niekorzysé

od postanowienia Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 8 czerwca 2017 r., sygn. akt Xlll Ko [...]
uchyla zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27 grudnia 2004 r. o sygn. akt Il K
[...] A. H. (k. 77 akt wykonawczych) zostat uznany za winnego tego, ze: ,w okresie
od lutego 2002 r. do czerwca 2002 r. w G. uporczywie uchylat sie od wykonywania
cigzgcego na nim z mocy ustawy obowigzku opieki nad matoletnimi dzie¢mi M. i E.
C. poprzez nietozenie alimentéw, przez co narazit ich na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych”, tj. przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. i za to na
podstawie powotanego przepisu wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia

wolnoéci. Jednoczes$nie wskazanym wyzej wyrokiem wymieniony zostat uznany za



winnego tego, ze: ,w okresie od 2001 r. do marca 2002 r. w G. znecat sie
psychicznie i fizycznie nad swojg zong B. C. w ten sposob, ze szarpat jg za rece,
odziez i wiosy, popychat na sciane, wyzywat stowami powszechnie uznawanymi za
obrazliwe, blokowat dostep do aparatu telefonicznego, uniemozliwiat dostep do
cieptej wody, wszczynat ktotnie, niszczyt jej odziez i obuwie poprzez spalenie,
uszkodzit lodowko - zamrazarke oraz kierowat wobec niej grozby zniszczenia jej
mienia”, tj. przestepstwa z art. 207 § 1 kk., za ktére wymierzono mu kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. Sgd Rejonowy potgczyt orzeczone
wobec oskarzonego kary jednostkowe pozbawienia wolnosci, wymierzajgc mu kare
tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie, na podstawie art. 69 § 1
i2 kk. i art. 70 § 1 pkt 1 k.kk. warunkowo zawiesit na okres 2 lat proby.
Jednoczesnie na mocy art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzat oskarzonego do
regularnego tozenia na utrzymanie matoletnich M. i E. C..

Wyrok w takim ksztatcie uprawomocnit sie po kontroli instancyjnej wywotane;j
apelacjg obroncy oskarzonego w dniu 6 maja 2005 r. ( zob. wyrok Sadu
Okregowego w G. z dnia 6 maja 2005 r. sygn. akt IV Ka [...] k. 2 akt
wykonawczych). Wobec faktu, ze miejsce pobytu skazanego nie byto znane oraz,
ze nie realizowat on obowigzku alimentacyjnego na utrzymanie swoich matoletnich
dzieci, na wniosek kuratora zawodowego Sgd Rejonowy G. postanowieniem z dnia
21 czerwca 2006 r., sygn. akt Ill Ko [...], na podstawie art. 75 § 2 k.k., zarzadzit
wykonanie wobec A. H. kary 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, orzeczonej wobec
wymienionego na mocy wskazanego wyzej wyroku (k. 3 akt wykonawczych).
Jednak kary tej skazany w catosci nie odbyt w zwigzku z udzieleniem mu przerwy w
karze na okres 6 miesiecy, ktora pdzniej byta przedtuzana. Pod odwotaniu przerwy
w odbyciu kary skazany A. H. nie powrécit do zaktadu karnego i miejsce jego
pobytu nie zostato ustalone. W zwigzku z tym postanowieniem z dnia 17 marca
2015 r. zawieszono postepowanie w zakresie wykonywania kary pozbawienia
wolnosci, orzeczonej na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w G. o sygn. akt Il K [...] |
zarzgdzono poszukiwanie skazanego listem gonczym (k. 55 akt wykonawczych).
Okazato sie, ze skazany przebywat na terenie Niemiec. Zaskarzonym

postanowieniem z dnia 8 czerwca 2017 r., o sygn. akt XIIl Ko [...], Sgd Rejonowy w



G., na podstawie art. 15 § 1 k.kw. i art. 4 § 4 k.k. umorzyt postepowanie
wykonawcze prowadzone wobec A. H. w zwigzku z wykonywaniem kary tgcznej
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27
grudnia 2004 r., wydanym w sprawie o sygn. akt lll K [...] w zakresie wykonania
jednostkowej kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 209 § 1 k.kk. w
wymiarze 3 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 2 wyroku). W zwigzku z tym uznat,
ze kara tgczna pozbawienia wolnosci wymierzona A. H. w pkt. 3 wyroku nie
podlega wykonaniu, a wykonaniu podlega wytgcznie kara 6 miesiecy pozbawienia
wolnoséci, orzeczona w pkt. 1 wyroku za przestepstwo z art. 207 § 1 k.k. Podstawg
tego rozstrzygniecia byto przyjecie przez Sgd Rejonowy, ze nastgpita depenalizacja
czynu z art. 209 § 1 k.k., w ksztatcie przypisanym A. H. w wykonywanym wyroku o
sygn. akt Ill K [...], w ktérym uznano oskarzonego za winnego uchylania sie od
wykonania obowigzku alimentacyjnego wynikajgcego jedynie z ustawy. W
uzasadnieniu swojego stanowiska Sgd Rejonowy przypomniat, iz ustawg z dnia 23
marca 2017 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2017 r., poz. 952) zmieniono tres¢ art. 209
k.k. w ten sposéb, ze obecnie tego rodzaju opis czynu nie jest wystarczajgcy do
odtworzenia znamion przestepstwa z art. 209 § 1 kk., gdy sie zwazy, ze w
aktualnym stanie prawnym odpowiedzialnosci za to przestepstwo podlega ten, kto
uchyla sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci
orzeczeniem sgdowym, ugodg zawartg przed sgdem albo innym organem albo inng
umowg. Dlatego tez, w aktualnym stanie prawnym, zdaniem Sgdu Rejonowego w
G., czyn przypisany skazanemu powotanym wyzej wyrokiem w rozumieniu art. 209
k.k. nie jest juz zabroniony pod grozbg kary, a zatem zgodnie z dyspozycjg art. 4 §
4 k.k. skazanie za ten wystepek ulega zatarciu z mocy prawa. Wskazane
postanowienie wobec jego niezaskarzenia uprawomocnito sie z dniem 3 lipca 2017
r. (k. 103).

Prokurator sktadat jeszcze w tej sprawie wniosek o uchylenie tegoz
postanowienia w trybie wznowienia postepowania przewidzianego w art. 24
§ 1 k.k.w. Jednak Sad Rejonowy w G. postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2017 r.,

sygn. akt Xl Ko [...], wniosku tego nie uwzglednit.



Sad Okregowy w G. postanowieniem z dnia 12 kwietnia 2018 r., sygn. akt VI
Kzw [...], po rozpoznaniu zazalenia prokuratora utrzymat wskazane postanowienie
W mocy uznajgc, ze skarzgcy nie wykazat, aby po wydaniu postanowienia z dnia 8
czerwca 2017 r. w przedmiocie umorzenia postepowania wykonawczego wobec A.
H. w zakresie wykonania kary 3 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej
wyrokiem Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27 grudnia 2004 r., sygn. lll K [...], za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k., ujawnity sie nowe okolicznosci, o ktérych mowa w
art. 24 § 1 k.k.w., uzasadniajgce wznowienie postepowania w trybie tego przepisu.

Postanowienie Sgdu Rejonowego w G. z dnia 8 czerwca 2017 r. o sygn. akt
Xl Ko [...], w trybie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt kasacjg Minister Sprawiedliwosci -
Prokurator Generalny, w catosci, na niekorzys¢ A. H.. Na zasadzie art. 523 § 1
k.p.k. zarzucit temu orzeczeniu razgce i majgce istotny wptyw na jego tres¢
naruszenie przepisébw prawa materialnego, tj. art. 209 § 1 i 1a k.k. (w brzmieniu
obowigzujgcym od dnia 31 maja 2017 r.) oraz art. 4 § 4 k.k., polegajgce na btednym
przyjeciu, ze w wyniku nowelizacji art. 209 k.k., dokonanej na mocy ustawy z dnia
23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw, czyn z art. 209 § 1 k.k., przypisany skazanemu na
mocy prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 27 grudnia 2004 r. o
sygn. akt Il K [...], w opisie ktérego uwzgledniono zachowanie, polegajgce na
uporczywym uchylaniu sie od cigzgcego na nim z mocy ustawy obowigzku
alimentacyjnego wobec matoletnich M. i E. C., czym narazono wymienionych na
niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb Zzyciowych, nie jest juz
zabroniony pod grozbg kary, co doprowadzito do niezasadnego umorzenia
postepowania wykonawczego, prowadzonego w wymienionym zakresie wobec A.
H.

Powotujgc sie na powyzsze skarzacy wnidést o uchylenie zaskarzonego
postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego okazata sie
zasadna. Racje ma skarzgcy, ze wskazane postanowienie wydane zostato z
razgcym i majgcym istotny wptyw na jego tre$¢ naruszeniem przepisOw prawa

materialnego, wymienionych w zarzucie kasacji. Zagadnieniem natury zasadniczej



w tej sprawie bytlo rozstrzygniecie kwestii, czy opis czynu polegajgcego na
uchylaniu sie od obowigzku alimentacyjnego z pominieciem informacji, Zze
obowigzek ten zostat okreslony, co do jego wysokosci w orzeczeniu sgdowym, w
ugodzie zawartej przed sgdem lub innym organem albo w innej umowie oznacza,
ze nie odpowiada on znamionom przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. Przepis art. 209 §
1 k.k. w jego brzmieniu sprzed nowelizacji, dokonanej ustawg z dnia 23 marca
2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 952), ktéra weszta w zycie w dniu
31 maja 2017 r., odwotywat sie do dwdch zrédet obowigzku opieki przez tozenie na
utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby, ktdrego niewykonanie, w okreslonych
w tym przepisie okolicznosciach, dawato podstawe przyjecia popetnienia czynu
zabronionego. Byty to ustawa lub orzeczenie sgdowe. Po nowelizacji w art. 209 § 1
k.k. ustawodawca zastrzega jedynie, ze obowigzek alimentacyjny ma byc¢
okreslony, co do jego wysokosci w orzeczeniu sgdowym, ugodzie zawartej przed
sgdem albo innym organem albo w innej umowie. Z kolei w art. 209 § 1a k.k.
ustawodawca przewiduje obostrzenie odpowiedzialnosci wéwczas, gdy sprawca
czynu okreslonego w § 1 naraza osobe uprawniong na niemoznosc¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych. Czesciowa dekryminalizacja nastgpita zatem
jedynie w odniesieniu do takich zachowan sprawcow, bedgcych zobowigzanymi na
podstawie ustawy do tozenia na utrzymanie osoby najblizszej, wobec ktorych
obowigzek alimentacyjny nie zostat okreslony, co do jego wysokosci w orzeczeniu
sgdu, ugodzie lub umowie. W pozostatej czesci, w odniesieniu do wynikajgcego z
ustawy obowigzku alimentacyjnego, przestepnos¢ takich zachowan nie ulegta
zniesieniu. Kryminalizacjg obecnie objete sg wiec takze takie sytuacje, w ktorych
niewykonywany obowigzek alimentacyjny wynika z ustawy. W odréznieniu jednak
od poprzedniego stanu prawnego, nie kazde uchylanie sie od takiego ustawowego
obowigzku (przy zatozeniu spetnienia pozostatych znamion) bedzie stanowito
przestepstwo, a tylko takie, gdy ustawowy obowigzek zostat skonkretyzowany, co
do jego wysokosci (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 25 stycznia
2018 r., sygn. akt | KZP 10/17, Lex 2429615, z dnia 9 maja 2018 r., sygn. akt IV KK
79/18, LEX nr 2499811).



Odwotujgc sie do realiow sprawy niniejszej wskaza¢ nalezy, ze z opisu
przypisanego skazanemu czynu wynika, iz miat on dopuscic sie przestepstwa z art.
209 § 1 k.k. tj. uporczywego uchylania sie od wykonywania cigzgcego na nim z
mocy ustawy obowigzku opieki nad matoletnimi dzieémi M. i E. C. poprzez
nietozenie alimentéw, przez co narazit ich na niemoznos¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych. Natomiast opis tego czynu nie przesadza, czy
wysokosc¢ rat alimentacyjnych jak tez daty comiesiecznych ptatnosci zostaty
okreslone orzeczeniem sadu, czy tez w inny sposob skonkretyzowane. Niemnigj
przy stosowaniu art. 4 § 4 k.k. konieczne jest - dokonanie ustalenia, ze wysokosc¢
tego obowigzku alimentacyjnego zostata okres$lona konkretnym orzeczeniem
sgdowym, ugodg czy umowa. Ustalenie w tym zakresie moze wynikac¢ albo wprost
Z pisemnego uzasadnienia wyroku, albo dokumentow stanowigcych poprawnie
ujawniony materiat dowodowy. Sgd Rejonowy w zaskarzonym postanowieniu z dnia
8 czerwca 2017 r., osygn. akt XIll Ko [...] orzekajgc w tej sprawie catkowicie
pominat, ten aspekt ustalen.

W zwigzku z tym nalezy stwierdzi¢, ze w sprawie nie byta kwestionowana
powofana w uzasadnieniu kasacji okolicznos¢, ze wysokos¢ $Swiadczenia
alimentacyjnego A. H., jak tez sposob wywigzywania sie z tego obowigzku zostaty
okreslone postanowieniem Sadu Rejonowego w G. z dnia 30 listopada 2000 r. o
sygn. akt IV RC [...], wydanym na podstawie art. 730 k.p.c., w drodze
tymczasowego zabezpieczenia. Nastepnie, zostaty one zasgdzone od pozwanego
A. C. (obecnie H.) na rzecz matoletnich E. i M. C., ptatne do rgk matki dzieci B. C.
do dnia 15 - go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami, prawomocnym
wyrokiem tegoz Sgdu z dnia 24 stycznia 2001 r. o sygn. akt IV RC [...].

Warto nadto pamietaé, ze wyrok stwierdzajgcy fakt popetnienia przez A. H.
przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. zostat wydany dnia 27 grudnia 2004 r. Dlatego opis
tego czynu odpowiadat znamionom okreslonym w art. 209 § 1 k.k. w brzmieniu
sprzed nowelizacji i uwzgledniat éwczesng istote tego czynu, co nie oznacza, ze
wedtug aktualnie obowigzujgcych przepiséw nie stanowi on przestepstwa
okred$lonego w art. 209 k.k. Warto jeszcze raz przypomnieC, ze stosujgc regute
intertemporalng wskazang w art. 4 § 4 k.k. sgd nie dokonuje ponownego opisu

czynu przypisanego, ani jego kwalifikacji prawnej wedlug nowej ustawy, nie



modyfikuje takze zadnych rozstrzygnie¢ w prawomocnym wyroku. Ustala jedynie,
czy czyn objety prawomocnym wyrokiem jest nadal czynem zabronionym pod
grozbg kary w nowej ustawie. Ocena taka nie moze jednak ograniczaé sie
do analizy ustalonego w wyroku opisu czynu zabronionego, gdyz ten - sitg rzeczy -
ma odpowiada¢ przepisowi karnemu sprzed jego zmiany. Przepis art. 4 § 4 k.k.
nakazuje jedynie ustali¢, czy czyn objety wyrokiem jest nadal czynem zabronionym
pod grozbg kary. Poréwnaniu podlega wiec nie zespot ustawowych znamion
okreslony w obu ustawach, a to czy konkretne przestepstwo (rozumiane jako
zachowanie bedgce zdarzeniem historycznym), ktérego dotyczy prawomocny
wyrok, jest nadal zabronione przez ustawe, ktéra weszta w zycie po
uprawomocnieniu sie orzeczenia. Bez znaczenia pozostaje wiec to, czy opis czynu
przypisanego odpowiada znamionom typu czynu zabronionego okreslonym w
nowej ustawie tak dtugo, jak dilugo konkretne zachowanie w catosci realizuje
znamiona czynu zabronionego pod grozbg kary zawarte zaréwno w starej jak i
nowej ustawie (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 stycznia 2018 r.,
sygn. akt | KZP 10/17, Lex 2429615).

W Swietle powyzszych ustalen przyjecie przez Sad Rejonowy w G., ze w
wyniku nowelizacji art. 209 k.k. czyn z art. 209 § 1 k.k., przypisany skazanemu
na mocy prawomocnego wyroku tego Sadu o sygn. akt Il K [...] nie jest juz
zabroniony pod grozbg kary, w sposéb oczywisty narusza dyspozycje art. 209 § 1
i § 1a k.k. w brzmieniu obowigzujgcym od dnia 31 maja 2017 r. i w tej sytuaciji
przyjecie, ze nastgpita jego depenalizacja w rozumieniu art. 4 § 4 k.k. stanowi
razgce naruszenie tego przepisu i ma wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia.
Majac na uwadze podniesione powyzej okolicznosci, nalezato uwzgledni¢ kasacje
wywiedziong na niekorzys¢ skazanego i na podstawie art. 537 § 1i 2 k.p.k. uchyli¢
zaskarzone postanowienie, co umozliwi dalsze prowadzenie postepowania

wykonawczego.



