Sygn. akt IV KK 279/22

POSTANOWIENIE

Dnia 7 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 wrzesnia 2022 r.
sprawy T. C.

skazanego za czyn z art. 148 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 9 grudnia 2021 roku, sygn. akt Il AKa [...]
utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Okregowego w R.

z dnia 11 czerwca 2021 roku, sygn. akt lIl K [...]

postanowik:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego T. C. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

. Wyrokiem z dnia 11 czerwca 2021 r., sygn. akt lll K [...], Sgd Okregowy w
R. uznat T. C. za winnego popetnienia czynu z art. 148 § 1 k.k.,, za ktory

wymierzono mu kare 25 lat pozbawienia wolnosci.

Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego, Sgd Apelacyjny w [...]
wyrokiem z dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. akt Il AKa [...], utrzymat w mocy

zaskarzony wyrok



Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca T. C., zaskarzajgc
go w catosci na korzysc¢ skazanego i zarzucajgc:

,1. razgce naruszenie przepisdw postepowania, majgce istotny wptyw na tres¢
wydanego orzeczenia a to art. 457 § 3 kpk w zw. z art. 7 kpk oraz art. 4 kpk,
polegajgce na inkorporowaniu do wiasnego rozstrzygniecia niewtasciwych
ustalen Sadu | instancji, oraz dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego poprzez: przyznanie zbyt
duzego waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadka T. W. oraz opieraniu sie w
znacznej mierze na tresci sporzgdzonego przez swiadka T. W. protokotu
przestuchania podejrzanego podczas gdy w czasie przestuchania, tuz po
zatrzymaniu oskarzonego swiadek ten pozostawat po wielogodzinnej stuzbie, a
samo przestuchanie trwato niemal do sSwitu, co poddaje w watpliwosc
rzetelnos¢ tresci sporzgdzonego protokotu, w szczegolnosci zapiséw co do
zdan doktadnie wypowiadanych przez oskarzonego, majgcych pejoratywne
nacechowanie; pominiecie przy ocenie zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wyjasnien oskarzonego dotyczgcych zachowania sie
pokrzywdzonej wobec niego, traktujgc te wyjasnienia jedynie marginalnie;
2. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 kpk i 457 § 3 kpk
poprzez brak przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej wyroku
Sadu | instancji i nierozwazenia podniesionego w apelacji obroncy zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych, polegajagcego na pominieciu istotnej
okolicznosci o ktérej wyjasniat sam oskarzony co do faktu, iz pokrzywdzona w
czasie zblizenia upokorzyta go wysSmiewajgc sie z jego narzgdow ptciowych, co
wywotato u niego silng reakcje emocjonalng, a przy jednoczesnym przyznaniu
przez Sad petnego waloru wiarygodnosci opinii psychiatryczno-seksuologiczno-
psychologicznej, w ktérej biegli jednoznacznie wskazali na sktonnos¢
oskarzonego do zachowan popedowych i impulsywnos$é, niski prég frustracji, co
ostatecznie doprowadzito do przyjecia btednej kwalifikacji prawnej czynu z art.
148 § 1 kpk, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu dowodowego
wynika, iz wtasciwym bytoby przyjecie dziatania w afekcie — pod wptywem
silnego wzburzenia z art. 148 §4 kpk;
3. razgce naruszenie prawa procesowego, tj. art. 433 § 2 kpk i 457 § 3 kpk



poprzez brak przeprowadzenia wszechstronnej kontroli odwotawczej wyroku
Sadu | instancji i nierozwazenia podniesionego w apelacji obroncy zarzutu
btedu w ustaleniach faktycznych, polegajgcego na bezzasadnym przyjeciu, iz
oskarzony miat zamiar pozbawienia zycia pokrzywdzonej, podczas gdy z

zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynikajg przeciwne wnioski.”
Majgc na uwadze powyzsze, skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sadu Il instancji w catosci, jak réwniez orzeczenia Sadu | instancji w
catosci, zmiane opisu czynu i kwalifikacji prawnej czynu na dziatanie w ramach
silnego wzburzenia usprawiedliwionego okoliczno$ciami, z art. 148 § 4 kk i
wymierzenie oskarzonemu na tej podstawie kary w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia za tak przypisany czyn; ewentualnie o: uchylenie orzeczenia Sadu Il i |
instancji oraz przekazanie sprawy witasciwemu sgdowi do ponownego rozpoznania

oraz nieobcigzanie oskarzonego kosztami postepowania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w Z. wniést o

uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, o czym przesagdzit zakres
podniesionych w niej zarzutow.

Przypomnie¢ nalezy, ze kasacja nie stanowi trzeciej instancji rozpoznawania
spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym s$rodkiem odwotawczym, a zarazem i
Srodkiem kontroli prawomocnych orzeczen sadowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepisow prawa, przez sgd odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie zas do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (zob. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV KK
6/14). Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow, nie weryfikuje
zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2014 r. IV KK 125/14).



Odnoszac sie do pierwszego z zarzutow kasacji, dotyczgcego naruszenia
art. 457 § 3 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., polegajacego na
inkorporowaniu do rozstrzygniecia Sgdu ad quem niewtasciwych ustalen Sadu |
instancji oraz dowolnej a nie swobodnej oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, podkreslenia wymaga, ze w istocie poprzez ten zarzut obronca
kwestionuje dokonane przez Sady obu instancji ustalenia faktyczne, co jest na
etapie postepowania kasacyjnego zabiegiem niedopuszczalnym. Sformutowany w
tozsamym zakresie zarzut apelacji zostat rozwazony przez Sad odwotawczy, ktory
odnidst sie zarbwno do zeznan funkcjonariusza Policji- T. W., jak i obiekcji obroncy
zwigzanych z nierzetelnoscig sporzgdzonego przez niego protokotu z uwagi na
wielogodzinng stuzbe. Sad Il instancji ustosunkowat sie réwniez do wyjasnien
oskarzonego — zarowno tych ztozonych na rozprawie, ktérym w czesci odmowiono
wiarygodnosci, jak i tych pierwotnych zlozonych na etapie postepowania
przygotowawczego, ktore byty istotne dla dokonania ustalen faktycznych w sprawie.
Uzasadnienie wyroku Sadu odwotawczego jest wprawdzie zwiezie, ale
wystarczajgco doktadnie obrazuje jego stanowisko odnosnie do argumentacji
przedstawionej w apelacji. Polemika obroncy z tym stanowiskiem, bez wykazania
razgcego naruszenia prawa, ktérego miatby sie dopusci¢ Sad Il instancji, jest
dalece niewystarczajgca do wzruszenia prawomocnego wyroku skazujgcego.

Rowniez w zakresie drugiego z zarzutdw kasacji, nie mozna sie zgodzi¢ z
twierdzeniem obroncy, ze Sad Apelacyjny nie rozwazyt zarzutu apelacyjnego, w
ktorym obronca kwestionowat ustalenia faktyczne. W swoich wywodach Sad I
instancji nie pomingt podnoszonej w kontekscie art. 148 § 4 k.k. okolicznosci
dotyczgcej upokorzenia oskarzonego przez pokrzywdzong, ktéra miata wysmiewaé
sie z jego narzadow ptciowych. Sad ten wskazat w 3. akapicie uzasadnienia, ze
kwestia ,krytycznych stéw o oskarzonym wypowiedzianych przez pokrzywdzong”
byta rozwazana przez biegtych lekarzy psychiatrow podczas badania stanu
poczytalnosci oskarzonego, a biegli przestuchiwani na rozprawie (k. 630-631)
stanowczo stwierdzili, ze oskarzony mégt kontrolowac¢ swoje zachowanie, a poziom
natezenia emocji nie determinowat jego zachowania i mys$lenia celowosciowego. W
jednym z ostatnich akapitow uzasadnienia Sgd odwotawczy wskazat rowniez, ze

whnioski opinii nie dajg postaw do zastosowania typu uprzywilejowanego z art. 148 §



4 k.k., a przytaczane przez skarzgcego w tym kontekscie fragmenty opinii
dotyczgce cech osobowosci oskarzonego pozwolity jedynie na przypisanie mu
zaburzen lekowych i innych. Podkreslenia ponadto wymaga, ze podnoszona
kwestia upokorzenia jako linii obrony oskarzonego byta znana biegtym i rozwazana
podczas sporzgdzania opinii z dnia 30 listopada 2020 r. Biegli wskazali wowczas,
ze wySmianie jego meskosci mogto byé jednym z czynnikow powodujgcych
frustracje, ktéra doprowadzita do czynu, ale oskarzony podczas wyjasnien sam
zanegowat, zeby sie wowczas tak zeztoscit, by zrobi¢ krzywde pokrzywdzonej;
podczas czynu byt racjonalny, spokojny, a jego stan pozwalat na ocene i kontrole
emocji. Nastepnie w kontekscie ustalen czynionych na gruncie art. 148 § 4 k.k.
biegli, podczas ustnego przestuchiwania na rozprawie w dniu 19 maja 2021 r.
wykluczyli takg mozliwos¢, by oskarzony w czasie popetniania czynu mogt dziatac
pod wptywem silnego wzburzenia. Kwestia ta byta réwniez oceniana przez Sad |
instancji, ktory w koncowej czesci uzasadnienia rozwazyt przestanki z art. 148 § 4
k.k. i skonstatowat w przedostatnim zdaniu, ze materiat dowodowy nie dat podstaw
do ustalenia powoddéw, dla ktérych oskarzony miatby osiggngé stan silnego
wzburzenia i ,nie bylo nim — jak twierdzi sam oskarzony - stwierdzenie
pokrzywdzonej dotyczgce wielkosci jego penisa”. Sad odwotawczy podzielit w
catosci argumentacje Sgdu | instancji opartg na opinii biegtych. Z tego wzgledu
zarzut dokonania wadliwej kontroli odwotawczej poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zarzucanego btedu w ustaleniach faktycznych, skutkujgcych
przypisaniem T. C. typu podstawowego zabdjstwa z art. 148 § 1 k.k. zamiast
uprzywilejowanego z art. 148 § 4 k.k., nalezato uznac za oczywiscie bezzasadny.
Analizujgc ostatni zarzut kasacji, ktéry ponownie dotyczy braku
wszechstronnego rozwazenia przez Sgd Apelacyjnego zarzucanego btedu w
ustaleniach faktycznych, powtérzenia wymaga, ze Sgd odwotawczy odnidst sie do
ustalen faktycznych, dokonanych przez Sad | instancji — wskazujac, ze sg trafne, w
tym ustosunkowat sie réwniez do podnoszonej kwestii zamiaru oskarzonego.
Wskazat bowiem, ze po samej okolicznosci zabrania tasmy z domu i skrepowania
nig pokrzywdzonej nie mozna wnioskowac o zamiarze zabdjstwa, lecz przesgdza o
tym sposéb spowodowania obrazen u pokrzywdzonej. Nie sposéb wiec przypisac

Sadowi odwotawczemu braku rzetelnej i wszechstronnej kontroli odwotawczej,



skoro kazdy zarzut apelacji, do ktorego skarzgcy odnidst sie w kasacji, zostat
rozwazony.

Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych ani innej razgcej obrazy prawa moggcej miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3
k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie
bezzasadnej.

Nie znajdujgc podstaw do zwolnienia T. C. od obowigzku uiszczenia
kosztow postepowania kasacyjnego, Sad Najwyzszy obcigzyt go tymi kosztami.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.

[as]



