Sygn. akt IV KK 279/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie M. A. (vel O. D. vel M. M.)

skazanegozaczynzart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 279§ 1 kk. i art. 288 § 1 k.k. w zw.
zart. 11 §2kk.wzw. zart. 64 § 2 k.k. i inne

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 10 lutego 2022 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt lll Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w R.

z dnia 27 wrzesnia 2016 r., sygn. akt X K [...],

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zasadzi¢ od skazanego M. A. na rzecz Skarbu Panstwa koszty

sadowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sygn. akt IV KK 279/21

UZASADNIENIE

M. A. (vel O. D. vel M. M.) zostat oskarzony o to, ze:

. w dniu 23 stycznia 2013 r. w R. postuzyt sie jako autentycznymi
podrobionymi przez nieustalong osobe dokumentami w postaci dowodu osobistego
serii [...] numer [...] wydanym przez Wojta Gminy G. oraz prawem jazdy numer [...],

nr blankietu [...] wydanym przez Staroste W., wystawionymi na nazwisko J. S.,



podczas sporzgdzania przez policjantow z WWI KMP w R. protokotu zatrzymania
osoby, tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

[I.  w dniu 23 stycznia 2013 r. w R., dziatajgc wspodlnie i w porozumieniu z M. K.,
po uprzednim otworzeniu samochodu marki V. [...] o nr rej. [...] blizej nieustalonym
narzedziem dostat sie do jego wnetrza, a nastepnie przy pomocy posiadanych
tamakow usitowat dokona¢ jego kradziezy z wtamaniem na szkode P. K., lecz
zamierzonego celu nie osiggnagt z nieustalonych przyczyn, przy czym czynu tego
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w art. 64 § 2 k.k., tj.
o przestepstwo z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

lll. w dniu 23 stycznia 2013 r. w R., dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z M. K.,
po uprzednim otworzeniu samochodu marki A. [...] o nr rej. [...] blizej nieustalonym
narzedziem dostat sie do jego wnetrza, a nastepnie przy pomocy posiadanych
tamakow usitowat dokonac jego kradziezy z wtamaniem, na szkode D. W., lecz
zamierzonego celu nie osiggnat, bowiem zostat sptoszony przez swiadka zdarzenia,
a ponadto dziatajgc w opisany powyzej sposéb dokonat zniszczenia stacyiki,
czynigc tym straty w kwocie 1500 zt na szkode wymienionego pokrzywdzonego,
przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa
okreslonych w art. 64 § 2 k.k., tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 279 §
1kk.wzw.zart. 64 §2 k.k.iart. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

IV. w dniu 15 sierpnia 2012 r. w Z. G., woj. [...], na drodze krajowej nr [...]
postuzyt sie jako autentycznym podrobionym przez nieustalong osobe dokumentem
w postaci prawa jazdy numer [...], nr blankietu [...] wydanym przez Staroste W.,
wystawionym na nazwisko J. S., podczas kontroli drogowej przeprowadzanej przez
funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w T., tj. o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

V. w dniu 18 pazdziernika 2012 r. w D., woj. [...], na drodze wojewddzkiej nr [...]
postuzyt sie jako autentycznym podrobionym przez nieustalong osobe dokumentem
w postaci prawa jazdy numer [...], nr blankietu [...] wydanym przez Staroste W.,
wystawionym na nazwisko J. S., podczas kontroli drogowej przeprowadzanej przez
funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w G., tj. o przestepstwo z art. 270 § 1
k.k.

VI. w dniu 16 grudnia 2012 r. w miejscowosci S., woj. [...], na drodze krajowej nr

[...] postuzyt sie jako autentycznym podrobionym przez nieustalong osobe



dokumentem w postaci prawa jazdy numer [...], nr blankietu [...] wydanym przez
Staroste W., wystawionym na nazwisko J. S., podczas kontroli drogowej
przeprowadzanej przez funkcjonariuszy Komendy Powiatowej Policji w K., tj. 0
przestepstwo z art. 270 § 1 k.k.

Wydany w sprawie wyrok Sadu Rejonowego w R. z dnia 27 maja 2014 r., sygn.
akt X K [...], zostat uchylony wyrokiem Sgdu Okregowego w R. z dnia 5 listopada
2014 r., sygn. akt Il Ka [...], przekazujgcym sprawe do ponownego rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w R. wyrokiem z dnia 27
wrzesnia 2016 r., sygn. akt X K [...], oskarzonego M. A.:

I. uniewinnit od zarzutu popetnienia czynu opisanego w pkt Il i w tym zakresie
na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k. wydatkami obcigzyt Skarb Panstwa;

[I. uznat za winnego popetnienia czynu opisanego w pkt Ill, stanowigcego
przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i art.
288 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

[ll. uznat za winnego popetnienia czynow opisanych w pkt I, IV, V i VI,
stanowigcych przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i ustalajac, iz czynéw tych oskarzony
dopuscit sie w podobny sposéb, w krotkich odstepach czasu w ramach ciggu
przestepstw z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i za te czyny wymierzyt mu kare
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k., art. 91 § 2 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
potgczyt jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyt oskarzonemu M. A.
kare taczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc oskarzonemu na jej
poczet okres zatrzymania i tymczasowego aresztowania od dnia 23 stycznia 2013 r.
godz. 05:00 do dnia 15 stycznia 2015 r. Orzekt takze o kosztach procesu.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli prokurator, a takze obroncy
oskarzonego M. A. oraz innego oskarzonego, ktory zostat skazany opisanym wyzej
wyrokiem.

Poprzestajgc na apelacji obroncy oskarzonego M. A. nalezy podaé, ze zaskarzyt
on wyrok w czesci skazujgcej tego oskarzonego, zarzucajgc:

1. Naruszenie przepisdw prawa materialnego, {j.:



-art 279 § 1 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie,
polegajgce na bezpodstawnym przyjeciu, ze rzekome zachowanie oskarzonego
wypertito znamiona opisane w w/w przepisach, w sytuacji gdy z wnikliwej analizy
zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze na samochodzie A. [...] nie ma
zadnych sladéw pozwalajgcych na przyjecie, ze doszto do jakiegokolwiek wtamania,
tzn. do przetamania, usuniecia materialnej przeszkody uniemozliwiajgcej dostep do
rzeczy. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze jako kradziez z wkamaniem kwalifikuje sie w
orzecznictwie kradziez samochodu, ktory znajduje sie na otwartej przestrzeni, ale
jest zamkniety, zas sprawca usuwa zabezpieczenie uniemozliwiajgce dostanie sie
do jego wnetrza. Ponadto z ekspertyzy daktyloskopijnej nie wynika, aby na
uszkodzonej stacyjce zabezpieczonej w samochodzie A. [...] znajdowalty sie odciski
palcow oskarzonego, natomiast biegty z zakresu mechanoskopii stwierdzit, ze
zabezpieczone na stacyjce Slady nie nadawaty sie do identyfikacji indywidualnej,

- art. 270 § 1 k.k. poprzez jego niewtasciwe zastosowanie, a to poprzez uznanie,
ze oskarzony wypowiedziat stowa ,macie dowodd” podczas czynnosci legitymowania
w dniu 23 stycznia 2013 r. i w konsekwencji uznanie, iz okolicznosc¢ ta potwierdza
uzycie dokumentu jako autentycznego. W rzeczywisto$ci, brak jest dowodéw
dostatecznie potwierdzajgcych, czy oskarzony w rzeczywisto$ci wypowiedziat
jakiekolwiek stowa, bowiem jedyny Swiadek, ktory wspominat o tej okolicznosci — M.
Z. nie byt w petni przekonany, iz w rzeczywistosci oskarzony miatby takie stowa
wypowiedzie¢. Natomiast samo posiadanie przez oskarzonego dokumentu w zaden
sposOb nie moze przesgdza¢ o jego odpowiedzialnosci karnej na podstawie
przepisu art. 270 § 1 k.k.

2. Naruszenie przepisébw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
rozstrzygniecia, tj.:

a)art. 5§ 2 k.pk., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednostronng, wybidrczg i
naruszajgcg zasady prawidiowego rozumowania, omijajgcg wskazania wiedzy i
doswiadczenia  zyciowego, nieuwzgledniajgcg  catoksztaftu  okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego i
ustaleniu na jego podstawie, ze oskarzony jest winny zarzucanego mu w akcie

oskarzenia czynu z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 288 § 1 k.k., podczas gdy



prawidiowa i wszechstronna ocena zebranego w sprawie materiatu dowodowego
nie pozwala na takie rozstrzygniecie, gdyz:

- ujawnity sie watpliwosci co do okolicznosci, czy w rzeczywistosci doszio w
ogole do wlamania sie do pojazdu marki A. [...] o nr rej. [...], bowiem nie
stwierdzono zadnych sladéw wtamania, a dodatkowo - sam wtasciciel samochodu -
Swiadek D. W. oswiadczyt, iz nie jest w stanie okreslic, czy samochod w
rzeczywistosci byt zamkniety, czy tez nie,

- ujawnity sie watpliwosci w kwestii rzekomego uszkodzenia przez oskarzonego
stacyjki w/w samochodu, podczas gdy z ekspertyzy daktyloskopijnej nie wynika,
aby na uszkodzonej stacyjce znajdowaty sie odciski palcow oskarzonego. Nadto,
biegty z zakresu mechanoskopii stwierdzit slady nie nadawaty sie do identyfikacji
indywidualnej, a zatem nie pasowaly do zabezpieczonych narzedzi. W
konsekwencji brak jest jakichkolwiek dowoddéw na okoliczno$¢, iz oskarzony miatby
wiamac sie do samochodu, a kolejno — uszkodzi¢ znajdujgcg sie w nim stacyjke,
ktérg to watpliwos¢ nalezato rozstrzygng¢ na korzy$¢ oskarzonego. Sad uznat
zatem oskarzonego za winnego popetnienia czynu szczegotowo opisanego w pkt Il
czesci wstepnej wyroku w zasadzie na podstawie jednego dowodu, jakim byta
opinia osmologiczna, przy czym niezaleznie juz od okolicznosci, ze dowdd
osmologiczny nie powinien stanowi¢ dowodu ,0osamotnionego”, nawet pozytywny
wynik takiej opinii nie moze by¢ dowodem na okoliczno$¢ wtamania sie do
samochodu, a kolejno — uszkodzenia stacyjki znajdujgcej sie w tym samochodzie,

b) art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez oparcie rozstrzygniecia na
jednym dowodzie w postaci opinii osmologicznej i w konsekwencji uznanie
oskarzonego za winnego popetnienia czynu szczegotowo opisanego w pkt Il
zaskarzonego wyroku, podczas gdy dowdd ten nie powinien stanowi¢ podstaw
ustalen gdy jest osamotniony. Istnieje bowiem wymaog, aby dowody wzajemnie sie
kontrolowaty, aby nie dochodzito do omytek a tym bardziej jesli chodzi o tak
niepewny dowdd jakim jest dowdd z opinii osmologicznej. Jednoczesnie, opinia
osmologiczna nie moze dowodzi¢ sprawstwa oskarzonego, podczas gdy nie zostaty
usuniete watpliwosci co do osoby sprawcy (brak sladéw witamania do samochodu,
brak odciskéw palcéw na stacyjce samochodu). Zatem wynik opinii osmologiczne;j

moze by¢ rozpatrywany ewentualnie jako rodzaj dowodu dodatkowego, natomiast z



catg pewnoscig nie dowdd jedyny, gtéwny i decydujgcy. W orzecznictwie sgdow
niejednokrotnie wskazuje sie na potrzebe zachowania daleko idgcej ostroznosci w
opieraniu orzeczeh na tym dowodzie, bowiem mozliwos¢ btedu podczas jego
przeprowadzania nie moze by¢ wyeliminowana. Mozliwos¢ btedu zwieksza sie w
niniejszej sprawie tym bardziej, iz nieustalony zostat konieczny czas kontaktu osoby
z siedziskiem samochodu dla oceny mozliwosci zabezpieczenia $ladu
zapachowego. Czas pobierania materiatu dowodowego biegty wskazat jako 30
minut. Natomiast nie jest znany czas kontaktu z siedziskiem samochodu osoby,
ktéra rzekomo w dniu 23 stycznia 2013 r. w nim sie znajdowata. Z pewnoscig czas
ten nie mogt wynies¢ 30 minut. Powyzsze podaje w watpliwos¢ wartos¢ dowodowg
przeprowadzonej opinii,

c) art. 172 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., poprzez nierozstrzygniecie watpliwosci
na korzys¢ oskarzonego. Przeprowadzona przez sad konfrontacja $wiadkow M. Z. i
S. M. miata na celu wyjasnienie sprzecznosci wskutek braku pewnosci Swiadka M.
Z. co do tego, czy dokumenty okazat sam zatrzymany czy zostaty one znalezione,
czy tez, ze potwierdzit on swojg tozsamos¢ tak jak w znalezionych dokumentach. W
rzeczywistosci przeprowadzona konfrontacja nie mogta doprowadzi¢ sgdu do
odmiennych wnioskéw niz podczas pierwotnie przeprowadzonego postepowania,
bowiem, jak wynika z uzasadnienia wyroku: ,sad dokonat konfrontacji tych dwoch
swiadkéw, jednakze z uwagi na uptyw czasu funkcjonariusze réwniez nie byli w
stanie z petng stanowczos$cig i pewnoscig przytoczy¢ doktadny przebieg zdarzenia
z dnia 23 stycznia 2013 r., powotujgc sie zasadniczo na uprzednio ztozone
zeznania”.

Podnoszagc te zarzuty, obronca wniost o zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynow, ewentualnie uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy w R. wyrokiem z dnia 30 maja 2017 r., sygn. akt Il Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy co do obydwu oskarzonych.

Po rozpoznaniu kasacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych Sad
Najwyzszy wyrokiem z dnia 6 marca 2019 r., IV KK [...], uchylit wyrok Sgdu

odwotawczego w czesci utrzymujgcej w mocy wyrok Sadu | instancji w odniesieniu



do czynow z pkt I, 11l i VIII aktu oskarzenia (czyn z pkt VIl nie dotyczyt M. A.) i w
tym zakresie przekazat sprawe Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Wymieniony Sgad wyrokiem z dnia 9 lipca 2020 r., sygn. akt Ill Ka [...], co do M. A.
w pkt Il utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i zwolnit oskarzonego od ponoszenia
kosztow sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego wniosta obronca
aktualnie skazanego M. A. . Zaskarzyta wyrok w czesci co do pkt Il i zarzucita
razgce naruszenie przepisoOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tre$é
wyroku, tj.:

1. art. 442 § 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. polegajace na catkowitym pominieciu
wytycznych zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca
2019 r., sygn. akt IV KK [...], z ktérych jasno wynika, ze w stosunku do
oskarzonego M. A. Sad odwotawczy powinien w sposob wnikliwy ustali¢ wartosc
opinii osmologicznej wydanej w sprawie. W toku postepowania przeprowadzono
dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtego, ktéry podtrzymat swojg opinie. Powyzsze
nie dato jednak Sadowi zadnego nowego dowodu, nie pozwolito na ustalenie
zadnych nowych okolicznosci, a co za tym idzie dowdd osmologiczny nadal
pozostat dowodem osamotnionym. Wbrew twierdzeniom Sadu Il instancji, $wiadek
D. K. nie wskazat na sprawstwo oskarzonego, nie rozpoznat go, a stwierdzit jedynie,
ze sprawca byt ubrany na czarno. PowyZzsze bezsprzecznie stanowi, ze jedynym
dowodem ewentualnego sprawstwa oskarzonego jest opinia osmologiczna, a w
takiej sytuacji nalezy oskarzonego uniewinni¢, albowiem dowdd ten nie moze byc¢
samoistng podstawg skazania;

2. art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,
poprzez nieprawidtowg kontrole instancyjng wyroku Sadu | instancji, a to poprzez
nienalezyte rozwazenie stawianego w apelacji zarzutu oparcia rozstrzygniecia na
jedynym dowodzie w postaci opinii osmologicznej i w konsekwencji uznanie
oskarzonego za winnego popetnienia czynu szczegotowo opisanego w pkt Il
wyroku Sadu | instancji, podczas gdy dowdd ten nie powinien stanowi¢ podstawy
ustalen, gdy jest osamotniony. Istnieje bowiem wymaog, aby dowody wzajemnie sie

kontrolowaty, aby nie dochodzito do omytek, a tym bardziej, jesli chodzi o tak



niepewny dowaod, jakim jest dowdd z opinii osmologicznej. Jednoczesnie opinia
osmologiczna nie moze dowodzi¢ sprawstwa oskarzonego, podczas gdy nie zostaty
usuniete watpliwosci co do osoby sprawcy (brak sladéw wlamania do samochodu,
brak odciskéw palcéw na stacyjce samochodu). Zatem wynik opinii osmologiczne;j
moze by¢ rozpatrywany ewentualnie jako rodzaj dowodu dodatkowego, natomiast z
catg pewnoscig nie dowdd jedyny, gtowny i decydujgcy. Ponadto przestuchiwany
biegty, wydajgcy opinie uzupetniajgcg zwrdcit szczegdlng uwage na fakt, ze pies po
pierwszym naweszeniu zapachu nie wskazat na oskarzonego - zrobit to dopiero w
kolejnej probie. W ocenie Sadu Il instancji dowdd z opinii osmologicznej nie jest
dowodem jedynym, gtbwnym i decydujgcym, gdyz Sad | instancji dysponowat
innymi dowodami. Jednakze skarzgcy nie dopatruje sie zadnych dowodow, ktore
mogtyby jasno potwierdzac, ze oskarzony popetnit zarzucany mu w pkt Ill czesci
wstepnej wyroku czyn, a juz z catg pewnoscig dowodem takim nie sg zeznania
Swiadka D. K., ktéry nie rozpoznat oskarzonego. Skoro zatem w ocenie Sgdu Il
instancji dowod z opinii osmologicznej nie jest dowodem jedynym, gtownym i
decydujacym, gdyz Sad | instancji dysponowat innymi dowodami, to uzasadnienie
dla takiego twierdzenia winno znalez¢ wyraz w tresci uzasadnienia wyroku Sadu |l
instancji;

3.art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 172 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art.
172 k.p.k., poprzez nieprawidtowg kontrole instancyjng wyroku Sgdu | instanciji, a to
poprzez nienalezyte rozwazenie stawianego w apelacji zarzutu nierozstrzygniecia
przez Sad | instancji powstatych watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego. W tresci
apelacji podniesione zostato, ze konfrontacja swiadkéw M. Z. i S. M., ktéra miata na
celu wyjasnienie sprzecznosci w zeznaniach tych swiadkéw, w rzeczywistosci nie
rozstrzygneta watpliwosci, bowiem z uwagi na uptyw czasu swiadkowie nie byli w
stanie przytoczyé doktadnego przebiegu zdarzenia z dnia 23 stycznia 2013 r. Skoro
zatem przeprowadzona konfrontacja nie doprowadzita do usuniecia watpliwosci,
nieuzasadnione byto uznanie oskarzonego za winnego zarzucanego mu czynu z
pkt | czesci wstepnej wyroku, tym bardziej, ze w pierwotnie prowadzonym
postepowaniu przed Sgdem | instancji (sygn. akt X K [...]) oskarzony zostat
uniewinniony od zarzutu popetnienia tego czynu. Nieprawidtowa zatem jest ocena

Sadu Il instancji, ktéry utrzymat wyrok Sadu | instancji w mocy, stwierdzajgc



jednoczesnie, ze ,nie ulega watpliwosci, co wynika z zeznan Swiadka M. Z.,,
funkcjonariusza policji, ze pytali oskarzonego jak sie nazywa i wtedy odpowiedziat
»macie dowod«. Tak wiec oskarzony A. M. vel O. D. vel M. M. postuzyt sie
podrobionymi dokumentami w celu uzycia ich za autentyczne". Wobec
sprzecznos$ci zeznan swiadkow, brak jest pewnosci w tym zakresie, natomiast
pewne jest, Ze funkcjonariusze zastosowali wobec oskarzonego przymus
bezposredni, w wyniku ktérego odebrali mu dokumenty, ktore przy sobie posiadat.
Powyzsze w zadnym wypadku nie oznacza, ze oskarzony postuzyt sie tymi
dokumentami, a sam fakt posiadania tych dokumentéw nie moze skutkowac
skazaniem za czyn z art. 270 § 1 k.k.

Podnoszagc powyzsze zarzuty, obronca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w czesci co do pkt Il oraz wyroku Sadu | instancji w czesci co do pkt II, 1l
IV, V, IX i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyndéw, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci co do pkt Il i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi odwotawczemu.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy prokurator Prokuratury Rejonowej w
R. wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglagd prokuratora o oczywistej bezzasadnosci
przedmiotowej kasaciji, co skutkowato jej oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k., {j.
na posiedzeniu bez udziatu stron. W pierwszej kolejnosci trzeba zwroéci¢ uwage na
czesciowo niepoprawng konstrukcje skargi. Chociaz zgodnie z art. 519 k.p.k.
deklarowano w niej zaskarzenie wyroku Sadu odwofawczego, to w niematym
stopniu powtdrzono zarzuty zawarte w apelacji skierowanej przeciwko wyrokowi
Sadu meriti (zob. tresé zarzutdéw z pkt 2. obu pism), co zauwazyt tez w odpowiedzi
na kasacje prokurator, ktory stusznie wskazat, ze ,pod pozorem stawiania zarzutéw
kasacyjnych nie powinno sie powtarza¢ zarzutow apelacyjnych, gdyz stanowi to
prébe uruchomienia kolejnej trzecioinstancyjnej kontroli poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych”. Nie poprzestajgc na tej uwadze, odnosnie do poszczegdlnych
zarzutéw kasacji nalezy stwierdzi¢, ze:

Tres¢ zarzutu z pkt 1. (w kasacji tiret pierwsze w ramach pkt 1.) jest wewnetrznie

sprzeczna. Z jednej bowiem strony obrohca wskazuje na ,catkowite pominigcie”
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wytycznych zawartych w uzasadnieniu wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca
2019 r., z ktoérych wynikato, ze w stosunku do oskarzonego M. A. Sad odwotawczy
powinien w sposob wnikliwy ustali¢ wartos¢ wydanej w sprawie opinii
osmologicznej, zas z drugiej strony nadmienia, ze w toku postepowania
(odwotawczego) przeprowadzono dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtego. Jest
oczywiste, ze dowdd ten zmierzat wlasnie do zalecanego przez Sgd Najwyzszy
ustalenia wartosci opinii osmologicznej, zatem nie ma racji bytu twierdzenie o
catkowitym pominieciu wytycznych tego Sadu. Jest zrozumiate, ze ,powyzsze nie
dato Sgdowi zadnego nowego dowodu” (nie jest jasne, jaki nowy dowdd miatby
wchodzi¢ w gre), trzeba jednak przyjg¢, ze uzupetniajgca opinia biegtego pozwolita
wnioskowac¢ co do wartosci pierwotnej opinii osmologicznej. Ostatecznie Sad ad
gquem stwierdzit, ze ,z zeznan swiadka D. K. wynikato, iz sprawcy przebywali w
samochodzie w porze zimowej przy zamknietych drzwiach, co utrwalito Slad
osmologiczny. Penetracja terenu dotyczyta poszukiwania osob o cechach wyglgdu
wskazanych przez swiadka i dlatego zatrzymano A. M. . Zatrzymanie wediug

rysopisu w powigzaniu ze sladem osmologicznym, na poziomie opinii kategorycznej

(podkr. SN), nieodparcie dowodzi przebywania oskarzonego w samochodzie, do
czego nie byt uprawniony”. Ta konstatacja nie swiadczy o naruszeniu przepiséw
wskazanych w kasacji, wbrew twierdzeniu obroncy nie $wiadczy tez, ze Sad
odwotawczy przyjat, iz swiadek K. rozpoznat oskarzonego i wskazat go jako
sprawce przestepstwa. Sgd przypomniat tylko, ze policjanci kierowali sie ogdlnie
podanym przez D. K. wyglagdem osoby siedzgcej w samochodzie, ze w oparciu o te
wskazowke zatrzymali M. A. po penetracji terenu, zatem w okolicy, gdzie
przestepstwo miato miejsce i krotko po jego zaistnieniu oraz ze opinia
osmologiczna, potwierdzajgca bytno$¢ oskarzonego w samochodzie potwierdzita
zasadnos¢ tego zatrzymania. W realiach sprawy trudno wiec moéwic¢, ze
wspomniana opinia jest osamotnionym ,jedynym dowodem ewentualnego
sprawstwa oskarzonego”.

Zarzut z pkt 2. (w kasaciji tiret drugie w ramach pkt 1.) jest zblizony do zarzutu z
pkt 1. Ponownie przekonywano w nim, ze dowdd z opinii osmologicznej nie moze
by¢ podstawg skazania oskarzonego, bowiem ta opinia nie moze by¢ traktowana

jako dowodzaca jego sprawstwa. Wyzej jednak wskazano, ze Sgd ad quem zwrocit
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uwage, iz opinie te nalezy rozpatrywaé w powigzaniu z innymi dowodami:
zeznaniami swiadka D. K., ktory ogolnie okreslit wyglad spostrzezonych mezczyzn,
faktem, ze te wskazéwki odpowiadaty wyglgdowi M. A. oraz jego zatrzymaniem
przez policjantdow po penetracji terenu, tj. niedaleko od samochodu, do ktérego sie
dostat i krétko po zdarzeniu. Niewatpliwie te okolicznosci Sgd odwotawczy miat na
mysli, kiedy stwierdzit, ze ,Sgd Rejonowy stusznie przyjat, ze opinia osmologiczna
zamyka krgg dowodow”, zatem jezeli nawet zgodzic sie z obronca, iz stwierdzenie
to jest dos¢ ogolne, to trzeba tez zauwazycC, ze nie powinno by¢ interpretowane w
oderwaniu od innych fragmentéw uzasadnienia wyroku. Siegajgc za$ do
uzasadnienia wyroku Sadu | instancji trzeba zauwazy¢, ze podano w nim, ze M. A.
zostat zatrzymany po poscigu, bowiem obaj sprawcy uciekali po wezwaniu
funkcjonariuszy Policji, by pozostali na miejscu, a po przeszukaniu odebrano od
niego m.in. tamaki do zamkow samochodowych. Sad meriti wskazat zatem, ze ,w
kontekscie przywotanych dowodow, a nie w sposéb osamotniony, nalezy
przytoczy¢ wyniki badan przeprowadzonych w opinii osmologicznej”. Réwniez to
stwierdzenie zaprzecza poglgdowi obroncy, ze wytgcznie w oparciu o te opinie
skazano M. A. i wskazuje na prawidtowo$¢ stanowiska Sgadu odwotawczego.
Dodatkowo nalezy wspomnie€, ze nie catkiem precyzyjnie obronca oddaje stowa
biegtego kiedy twierdzi, ze pies po pierwszym naweszeniu zapachu nie wskazat na
oskarzonego i zrobit to dopiero w kolejnej probie. Sugeruje to, ze przy pierwszej
probie pies catkiem zignorowat Slad zapachowy M. A., tymczasem biegty podat, ze
przy pierwszej probie zinterpretowat zachowanie psa jako przejaw zainteresowania
sladem, chociaz nie jako zdecydowane wskazanie (k. 2928 akt sprawy). Biegty
zaznaczyt rowniez, ze ,do kazdej sprawy uzywa sie minimum dwa psy, jeden pies
sprawdza drugiego. Jezeli jeden wskazywatby zgodnos¢, a drugi nie, to opinia nie
databy rezultatéw” (k. 2928 odw.).

Zarzut z pkt 3. (w kasacji tiret trzecie w ramach pkt 1.) jest niezasadny z tego
wzgledu, ze chociaz Sgd odwotawczy niezbyt obszernie i — co zastuguje na krytyke
— z pominieciem eksponowanego przez obroncg watku konfrontacji $wiadkow
odnidst sie do zarzutu z pkt 2c apelacji (tak oznaczonego wraz z innymi na uzytek
niniejszego uzasadnienia), to nie na tyle skrétowo, by mozna bylo stwierdzié¢

naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. Sad ad quem uznat, ze ,trafnie Sgd Rejonowy przyjat,
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ze funkcjonariusze policji pytali oskarzonego o nazwisko, zwtaszcza ze nalezy to do
rutynowego elementu czynnosci zatrzymania. Oskarzony odwotat sie wtedy do
posiadanego dowodu tozsamosci. W ten sposob objgt Swiadomoscig, ze dane w
dokumencie nie sg prawdziwe, a mimo to wobec policjantow przyjgt postawe
odwotujgcy sie do tych danych, wskazujgc, iz dane zawarte w dowodzie osobistym
sg jego danymi osobowymi. Takie zachowanie jest uzyciem dokumentu w formie
prezentacji nieprawdziwych danych i oczekiwania ich akceptacji przez adresata
wypowiedzi”. Ten wywdd nie jest bezpodstawny, zwtaszcza gdy mie¢ na uwadze,
ze obronca niestusznie twierdzi, iz zeznania swiadkéw M. Z. i S. M., policjantow
majgcych kontakt ze skazanym po jego zatrzymaniu, sg sprzeczne. Swiadek M. w
dniu 28 pazdziernika 2013 r. podat, ze na jego pytanie, czy nazywa sie jak w
zatrzymanych dokumentach, mezczyzna odpowiedziat twierdzgco (k. 1038), pézniej
(4 marca 2015 r.) podtrzymat te zeznania (k. 1910 odw.). Z kolei swiadek M. Z. w
dniu 23 kwietnia 2014 r. zeznat, cyt. ,gdy wyciagneliSmy dokument tozsamosci, ten
dowdd, to pytaliSmy sie osoby zatrzymanej jak sie nazywa. | ta osoba powiedziata
nam, ze »macie dowodd«, z tego co pamietam” (k. 1291 odw.). Pdzniej (4 marca
2015 r.) Swiadek podtrzymat te zeznania (k. 1910, 1911 odw.), zastrzegajac, ze z
uwagi na uptyw czasu nie pamieta ,na chwile obecng”, czy oskarzony byt pytany jak
sie nazywa. Zarazem podat, ze kiedy byt przestuchiwany poprzednio (23 kwietnia
2014 r.), lepiej pamietat zdarzenie i méwigc, ze oskarzony powiedziat ,macie
dowod”, zeznat tak, jak zdarzenie wtedy pamietat. W trakcie konfrontacji, majgce;j
miejsce na rozprawie przed Sadem Rejonowym w dniu 4 marca 2015 r.,
swiadkowie nie wycofali sie ze swoich wczesniejszych depozycji, jedynie
akcentowali, ze obecnie stabo pamietajg szczegoty zdarzenia, w tym zachowanie
oskarzonego po odebraniu mu dokumentéw. Wida¢, ze zeznania wymienionych
Swiadkéw nie sg sprzeczne w tym sensie, ze jeden zaprzecza wersji drugiego,
przeciwnie, sg one zbiezne co do wspomnianego zachowania oskarzonego, skoro
Swiadkowie w zblizony sposéb relacjonowali, ze pytany o nazwisko odwotat sie do
posiadanych przez siebie dokumentéw. Sumujgc, omawiany zarzut byt oparty na
nieprawdziwej tezie o sprzecznosci zeznan Swiadkéw i nie uwzgledniat, ze

Swiadkowie ztozyli zeznania nie tylko w ramach konfrontaciji.
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Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w postanowieniu. Tresc
tego orzeczenia uzasadniata zasgdzenie od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego, zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. i art.
637a k.p.k., jak tez nieuwzglednienie zawartego w kasacji wniosku o zasgdzenie na

rzecz skazanego kosztow, w tym kosztow z tytutu ustanowienia obroncy.

a.s.



