Sygn. akt IV KK 279/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Rynski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 lipca 2018 r.,

sprawy Z. O.i L. O.

wobec ktérych umorzono postepowanie

o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych
od wyroku Sgdu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R.

z dnia 28 grudnia 2017 r., sygn. akt V.2 Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 12 czerwca 2017 r., sygn. akt I K [...]

postanowit

l. oddali¢ kasacje petnomocnika oskarzycieli prywatnych jako
oczywiscie bezzasadna;

Il. obciazy¢ oskarzycieli prywatnych E.B., B.B. i K. B. kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesciach na nich

przypadajacych.

UZASADNIENIE
Z. O. i L. O. zostali oskarzeni z oskarzenia prywatnego B. B., E. B. i K. B.

o to, ze w okresie od kwietnia 2015 r. do pazdziernika 2015 r. w W. pomawiali B. B.,
E. B., K. B. o takie postepowanie, ktére mogto ponizy¢ ich w opinii publicznej
i narazic na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu pedagoga
i petnienia funkcji, a takze wielokrotnie zniewazali B. B., E. B., K. B., tj.
o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. oraz art. 216 § 1 k.k.



Z wzajemnego oskarzenia prywatnego Z. O. i L. O. E. B. zostata oskarzona
o to, ze w dniu 08 czerwca 2015 r. ok. godz. 7.00 w W., przy ulicy S. [...] Pani E. B.
zniewazyta L. O. i Z. O., krzyczagc do swoich bliskich, cyt. ,...wlgczajcie dyktafony,
szczyle przyjechaty...”, tj. o czyn z art. 216 § 1 k.k., zas K. B. zostat oskarzony o to,
ze w dniu 08 czerwca 2015 r. ok. godz. 7.00 w W., przy ulicy S. [...] gestem
w postaci wyciggnietego srodkowego palca dtoni zniewazyt L. O. i Z. O., tj. 0 czyn
z art. 216 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2017 r. Sgd Rejonowy w W., sygn. akt Il K [...]:

1. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne zarzucone w prywatnym akcie oskarzenia B. B., E. B. i K. B.
przeciwko Z. O. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. oraz z art. 216 § 1 k.k;;

2. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. i art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne zarzucone w prywatnym akcie oskarzenia B. B., E. B. i K. B.
przeciwko L. O. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. oraz z art. 216 § 1 k.k. ;

3. na podstawie art. 414 § 1 kp.k. i art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne zarzucone we wzajemnym prywatnym akcie oskarzenia Z. O.
i L. O. przeciwko E. B. o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k.;

4. na podstawie art. 414 § 1 kp.k. i art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. umorzyt
postepowanie karne zarzucone we wzajemnym prywatnym akcie oskarzenia Z. O.
i L. O. przeciwko K. B. o przestepstwo z art. 216 § 1 k.k.

Po rozpoznaniu apelacji wywiedzionych przez petnomocnikéw Z. i L. O. i E.,
B. i K. B. Sagd Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy w R. wyrokiem z dnia
28 grudnia 2017 r., sygn. akt V.2 Ka [...] utrzymat zaskarzone orzeczenie w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiddt petnomocnik oskarzycieli prywatnych
E., B. i K. B. zarzucajgc razgce naruszenie przepisObw prawa procesowego,
majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie przepisow art. 433 § 2 k.p.k.
wzw. z art. 457 § 3 k.p.k., poprzez nierzetelne i pozorne rozpoznanie zarzutow
apelacyjnych nr 1) i 2) apelacji oskarzycieli prywatnych E. B., B. B. i K. B., co miato
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Podnoszagc ten zarzut skarzgcy wniést o uchylenie wyroku
Sadu Okregowego w G. Osrodek Zamiejscowy w R. w czesci, w jakiej

Sad Okregowy w G. Osrodek Zamiejscowy w R. utrzymat w mocy wyrok



Sadu Rejonowego w W. z dnia 12 czerwca 2017 r. w zakresie umorzenia
postepowania karnego wobec oskarzonych L. O. i Z. O. o przestepstwo z art. 212
§1i216 § 1 k.k., w sprawie z aktu oskarzenia prywatnego E. B., B. B. i K. B,,
odnosnie wszystkich zarzucanych oskarzonym L. O. i Z. O. czynow
oraz przekazanie niniejszej sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania
w postepowaniu odwotawczym Sadowi Il instancji.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniesiona przez petnomocnika oskarzycieli prywatnych kasacja jest
oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., zas postepowanie sgdowe
W niniejszej sprawie nie jest obarczone zadnymi uchybieniami okreslonymi w art.
439 k.p.k., jak réwniez innymi, ktére nalezatoby zakwalifikowac¢ jako razgce
naruszenie prawa moggce mie¢ wpltyw na treS¢ zaskarzonego kasacjg wyroku,
dlatego tez zostata oddalona na posiedzeniu.

Kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, a powody jej wniesienia
okresla przepis art. 523 k.p.k. Wzruszenie prawomocnego orzeczenia w jej drodze
mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia razgcego naruszenia prawa
materialnego lub procesowego, jesli mogto ono miec istotny wptyw na tresc
orzeczenia. Niedopuszczalne jest weryfikowanie w trybie kasacji ustaleh
faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia.

Sad Okregowy w G. przeprowadzit kontrole instancyjng w sposéb
wszechstronny i wnikliwy. Uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera powody
rozstrzygniecia oraz wszechstronng argumentacje, wyjasniajgcg w sposob logiczny
i rzeczowy, dlaczego nie podzielit zarzutow i wnioskdéw zawartych w apelacji
petnomocnika oskarzycieli prywatnych, nie uchybiajgc wymogom okreslonym w art.
433 § 2 k.p.k., a zarazem realizujgc wymagania przewidziane w art. 457 § 3 k.p.k.
Autor kasacji nie wskazuje, aby w tym zakresie Sgd Odwotawczy dopuscit sie
jakiegokolwiek uchybienia, co prowadzi do wniosku, ze wniesiona kasacja ma na
celu jedynie skionienie Sgdu Najwyzszego do dokonania ponownej kontroli
odwotawczej wyroku.

Nie ulega watpliwosci, ze zachowanie L. i Z. O. naruszyto dyspozycije art.
212 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k. Jednak samo formalne naruszenie przepisow prawa

jest niewystarczajgce do przypisania odpowiedzialnosci karnej. Zgodnie bowiem z



definicjg przestepstwem jest czyn spotecznie szkodliwy, zabroniony przez ustawe
pod grozbg kary. Zatem dla uznania jakiegos czynu za przestepstwo konieczne jest
wykazanie, ze narusza on istotne wartosci spoteczne, ale w stopniu wyzszym niz
znikomym (art. 1 § 2 k.k.). Dopiero woéwczas bedziemy mogli zastosowa¢ wobec
sprawcy takiego czynu okreslong sankcje karna.

Whbrew twierdzeniom autora kasacji orzekajgce w przedmiotowej sprawie
Sady nie pominety zadnej z okolicznoéci sktadajgcych sie na ocene stopnia
spotecznej szkodliwosci czynu, wymienionych w art. 115 § 2 k.p.k. Analiza
uzasadnienia kasacji wskazuje, ze jej autor kwestionuje ocene poszczegdlnych
okolicznosci, ktore legly u podstaw orzeczenia przez Sad, ze czyny L. i Z. O.
nacechowane sg znikomym stopniem spotecznej szkodliwosci. Zarzut zas nadania
poszczegdlnym okolicznosciom z art. 115 § 2 k.p.k. zbyt duzej lub zbyt matej rangi
zakwalifikowac nalezy jako skierowany przeciw dokonanym ustaleniom faktycznym,
ktorych weryfikowanie w ramach postepowania kasacyjnego jest niedopuszczalne
(art. 523 k.p.k.).

Z uzasadnienia Sgdu odwotawczego wynika takze wprost, dlaczego uznat
za prawidtowe ustalenia Sgdu meriti w zakresie przyjetego zamiaru dziatania
sprawcow. Jak stusznie podkreslono, dziatanie L. i Z. O. nie bylo przemyslane, a
zachowania wynikaty z zaistniatej sytuacji pod wptywem impulsu, bez gtebszego
zastanowienia (s. 4 uzasadnienia SO).

Uznajgc w zwigzku z powyzszym, ze kasacja petnomocnika oskarzycieli
prywatnych sprowadza sie w istocie do zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k. w zw. z art. 537 § 1 k.p.k. nalezato oddali¢ kasacje
jako oczywiscie bezzasadng.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 637a Kk.p.k.

obcigzajgc oskarzycieli prywatnych obowigzkiem ich uiszczenia.



