IV KK 272/23

POSTANOWIENIE

Dnia 12 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie B. D.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 12 pazdziernika 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Biatymstoku

z dnia 12 grudnia 2022 r., sygn. akt VIl Ka 805/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Biatymstoku

z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. akt Il K 316/22,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego B.D. kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. A.K. - Kancelaria Adwokacka w B., kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa ziote osiemdziesigt groszy), w tym
23% VAT, tytulem sporzadzenia i wniesienia kasacji na rzecz
B.D..

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Biatymstoku wyrokiem z dnia 23 czerwca 2022 r., sygn. lll

K 316/22 uznat B. D. za winnego tego, ze ,w dniu 7 sierpnia 2020 r. w K. przy ul.
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[...] w celu osiggniecia korzysci majagtkowej doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem witasnym w kwocie 2500 zt P. S. za pomoca
wprowadzenia w btgd co do zamiaru wywigzania sie z umowy pozyczki pieniedzy w
ten sposéb, ze pozyczyt od P. S. kwote 2500 zt i kwoty tej nie zwrdcit, przy czym
czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne”, tj. czynu z art. 286 § 1
kk. wzw. z art. 64 § 1 kk. i za to skazat go na kare 8 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k. Sgd ten orzeki wobec oskarzonego
obowigzek naprawienia szkody poprzez zaptate pokrzywdzonemu kwoty 2500 zi, a
takze rozstrzygnat w przedmiocie kosztéw procesu.

Sad Okregowy w Biatymstoku, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego
B. D., wyrokiem z dnia 12 grudnia 2022 r., sygn. VIIl Ka 805/22, utrzymat w mocy
wyrok Sgdu pierwszej instanciji, rozstrzygajgc jednoczesnie o kosztach procesu za
postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sadu drugiej instancji wnidst obronca skazanego, ktory
zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgce naruszenie przepiséw postepowania
majgce wptyw na tres¢ wyroku, a polegajgce na obrazie przepisu art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez rozwazenie konkretnych
zarzutdw wskazanych w pkt 1.1., 1.2. oraz 3 apelacji odnoszgcych sie do oceny
materiatu dowodowego i poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych oraz
do zaniechania doprowadzenia oskarzonego na rozprawe, jedynie w sposob
lakoniczny i pozbawiony wnikliwej analizy dotykajgcej istoty zarzutu apelacyjnego,
co miato istotny wptyw na treS¢ wyroku sgdu odwotawczego, a mianowicie brak
merytorycznego odniesienia sie przez Sad Okregowy do wyeksponowanego w
apelacji zarzutu dowolnej oceny materiatu dowodowego, pominiecie okolicznosci
poddajagcych w watpliwosé wiarygodno$¢ przyznania sie podejrzanego do
popetnienia zarzucanego czynu oraz rozstrzygniecie nie dajgcych sie usungc
watpliwosci na niekorzys¢ oskarzonego, w szczegdlnosci co do nastepujgcych
okolicznosci:

- w jaki sposob podejrzany mégt ztozy¢ wolne od wad oswiadczenie o zrozumieniu
zarzutu i przyznaniu sie do niego, skoro przedstawiony zarzut w swym formalnym

brzmieniu jest wewnetrznie sprzeczny i nie wynika z niego realizacja znamion



IV KK 272/23 3

przestepstwa z art. 286 k.k., a w trakcie przestuchania podejrzany nie miat
obroncy,

-w jaki sposob Sad Odwotawczy doszedt do przekonania, ze podejrzany
skutecznie przyznat sie do popetnienia przestepstwa, podczas gdy z okolicznosci
sprawy réwnie dobrze mozna przypuszczac, ze podejrzany swoim oswiadczeniem
obejmuje jedynie fakt przyjecia pieniedzy od pokrzywdzonego i nie wynika z tego
chec¢ dziatania w kierunku oszustwa,

-dlaczego Sad odwotawczy potwierdzit brak koniecznosci doprowadzenia
oskarzonego na rozprawe, podczas gdy obowigzkowa obecnos¢ oskarzonego nie
spowodowataby przewlektosci postepowania, a miataby pozytywny wptyw na
prawidtowe rozpoznanie sprawy, oskarzony odpowiadatby co najmniej na pytania
swojego obroncy, a sgd obowigzany jest podejmowac takze czynnosci z urzedu,
jesli stuzytyby dokonaniu prawidtowych ustalen faktycznych.

Skarzgcy wskazujgc na powyzsze wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Okregowy w Biatymstoku.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator, wniést o uznanie jej za oczywiscie
bezzasadng.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie bezzasadng nalezato oddali¢
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

Zarzuty sformutowane w tym nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia przez
skarzgcego dotyczg nieprawidtowego - w jego ocenie — rozpoznania przez sad
odwotawczy kazdego z zarzutow podniesionych wczesniej w apelacji. Pomimo
wskazania w kasacji na razgce naruszenie przepisow art. 433 § 2 w zw. z art. 457 §
3 k.p.k., tres¢ wniesionej skargi nie pozostawia watpliwosci, ze zredagowanie
zarzutow kasacji w takim brzmieniu nastgpito w sposéb czysto formalny. Wykazanie
wadliwosci przeprowadzonej w sprawie kontroli Sgdu drugiej instancji poprzez
zakwalifikowanie opisanych w kasacji uchybieh jako rzekomo naruszajgcych
dyspozycje art. 433 § 2 k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. nie moze sie bowiem
ogranicza¢ wytgcznie do formalnego powofania tych przepisow w zarzucie kasacji i

stworzenia pozoréw nieprawidtowej kontroli odwotawczej poprzez sugerowanie
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Lhieprawidtowos$ci” rozpoznania kazdego z zarzutdw zgtaszanych w apelacji.
Skarzgcy bowiem nie wskazuje na konkretne okolicznosci swiadczgce o naruszeniu
wskazanego standardu. Nie mozna ich w zadnym razie odnalez¢ w uzasadnieniu
postawionych przez obronce skazanego zarzutdéw. Tres¢ ztozonej kasacji stanowi
za$ powtdrzenie uchybieh podnoszonych w apelacji. Trafnie wskazuje w swej
odpowiedzi prokurator, ze autor kasacji nie podnosi zadnej innej argumentaciji
ponad to, co byto juz kwestionowane w postepowaniu apelacyjnym, a sama skarga
kasacyjna stanowi prébe wywotania ponownej kontroli odwotawczej wyroku Sgdu
pierwszej instancji. Obronca, jak dalej zasadnie wywodzi prokurator, nie przyjmuje
argumentacji Sgdu drugiej instancji i poprzez podniesione zarzuty usituje wejs¢ w
polemike z oceng materiatu dowodowego przyjetg przez Sady orzekajgce w
niniejszej sprawie oraz probuje przeforsowac nie tylko wiasng wyktadnie przepiséw,
ale i wtasng, odmienng ocene dowodow.

Tymczasem Sad Okregowy w Biatymstoku dokonat prawidtowej kontroli
instancyjnej wyroku Sadu Rejonowego w Biatymstoku. Rzetelnie, wyczerpujgco i
merytorycznie odnidst sie do wszystkich przedstawionych w apelacji zarzutow,
przywotujgc rozbudowang argumentacje w tym zakresie.

Odnoszgc sie do kwestii nalezytego zrozumienia przedstawionego
oskarzonemu B. D. zarzutu, ktéry spowodowat ziozenie wolnego od wad
oswiadczenia w tym zakresie, ktore skutkowato nastepnie przyjeciem, ze
podejrzany przyznat sie do popetnienia czynu, odestaé nalezy skarzgcego do
ponownej lektury uzasadnienia Sgdu odwotawczego. Sad ten wyraznie przyznat, ze
zgodzi¢ sie nalezy z obroncag, iz opis czynu zarzucanego B. D. byt nieprawidtowy.
Przy czym wywiodt dalej trafnie, ze takie btedne okreslenie w jednym miejscu osoby
w zadnym razie nie uniemozliwiato zrozumienia na czym miato polegaé
przestepstwo oszustwa popetnione przez oskarzonego. W zwyczajnym $rodku
zaskarzenia od wyroku Sadu Rejonowego uzasadniajgc wywiedzione zarzuty
przytoczono zas jedynie fragment opisu czynu, pomijajgc catos¢ zarzutu, z ktérego
w sposob niebudzgcy watpliwosci wynika, iz B. D. doprowadzit do niekorzystnego
rozporzgdzenia mieniem P. S. w sposob opisany w zarzucie. Nie mozna zgodzic¢
sie ze skarzacym, ze z zarzutu zredagowanego na etapie postepowania

przygotowawczego nie dajg sie odkodowa¢ znamiona przestepstwa z art. 286 k.k.
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Oczywistg omytke, w ramach ktorej wskazano w akcie oskarzenia, ze pienigdze
zostaty pozyczone od B. D. skorygowat Sad Rejonowy w zaskarzonym wyroku.
Trafnie zauwazyt w tym kontekscie Sad drugiej instanciji, iz zarzut w tym zakresie
stanowi nieudolng prébe zanegowania wartosci dowodowej wyjasnien oskarzonego
sktadanych na etapie postepowania przygotowawczego.

Co wiecej, dla ustalenia stanu faktycznego analizowanej sprawy, ktory
doprowadzit do przypisania odpowiedzialnosci karnej B. D., znaczenie miaty
réwniez inne dowody, niz tylko przyznanie sie do winy przez oskarzonego, ktore to
dowody przywotat Sad drugiej instancji w swym uzasadnieniu, a zatem nie zachodzi
potrzeba powtarzania ich ponownie w tym miejscu. O ztozeniu o$wiadczenia, w
ramach ktérego B. D. przyznat sie do popetnienia przypisanego mu czynu, stanowi
takze zalegajgce w aktach niniejszej sprawy jego oswiadczenie ztozone w trakcie
przestuchania w charakterze podejrzanego w dniu 10 stycznia 2022 r. zawierajgce
stwierdzenie: ,tre$¢ zarzutu przeczytatem i zrozumiatem. Do zarzucanego mi czynu
przyznaje sie. Chciatbym skorzystac¢ ze swoich praw i nie bede wyjasniaé. (...) Nie
chce zapoznawaC sie z aktami sprawy, nie zgdam pisemnego uzasadnienia
zarzutu. To wszystko co mam do powiedzenia w tej sprawie". Wobec
jednoznacznosci w swej wymowie takiego os$wiadczenia brak koniecznosci
szerszego odnoszenia sie do powyzszej kwestii. Marginalnie wspomniec tylko
nalezy, ze podejrzany mogt skorzysta¢ z pomocy obroncy podczas przestuchania,
w trakcie ktorego zostat mu przedstawiony zarzut, ale zdecydowat sie tego nie
zrobic.

Chybiony jest réwniez zarzut braku merytorycznego odniesienia sie do
obowigzku doprowadzenia oskarzonego na rozprawe. Sad Okregowy w
Biatymstoku uargumentowat, przywotujgc odpowiednie przepisy ustawy
karnoprocesowej, dlaczego, w jego ocenie, Sad Rejonowy nie uchybit przepisom
prawa prowadzgc rozprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego. Podat w jaki sposéb
oskarzony powinien postgpi¢, jesli chciat uczestniczy¢ w tej rozprawie i trafnie
wywiodt, ze jego nieobecnos¢ w zadnym razie nie utrudnita obrony. Zgodnie z
brzmieniem obecnie obowigzujgcych przepiséow art. 350 § 3 k.p.k. oraz 374 k.p.k.
obecnos¢ oskarzonego na rozprawie nie ma charakteru obligatoryjnego i poza

pewnymi wyjgtkami, ktore nie majg miejsca w realiach przedmiotowe] sprawy,
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umozliwia sgdowi prowadzenie rozprawy bez jego udziatu. W zadnym razie zatem,
jak stusznie przyjgt Sad drugiej instancji, Sad pierwszej instancji nie naruszyt
przepisow postepowania karnego w tym zakresie. Mdogt bowiem uznac, wobec
jednoznacznosci materiatu dowodowego i w zwigzku z tym braku watpliwosci w
kwestii stanu faktycznego sprawy, ze obecnos¢ oskarzonego na rozprawie nie jest
konieczna.

Oczywista bezzasadnos¢ przytoczonych w kasacji zarzutdéw przemawiata
za obcigzeniem skazanego na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego. Nie znaleziono bowiem podstaw do
zwolnienia B. D. z tego obowigzku. Nie moze o tym bowiem przesgdza¢ sam fakt
przyznania mu w tej sprawie pomocy prawnej w osobie obroncy wyznaczonego z
urzedu.

Rozstrzygniecie zas o wynagrodzeniu dla obroncy skazanego — z urzedu
adw. A. K. — Kancelaria Adwokacka w B., za sporzadzenie i wniesienie kasacji
znajduje podstawe prawng w tresci art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (tj.: Dz. U. 2022.1184 ze zm.). Okreslajgc wysokosc
wynagrodzenia — za sporzgdzenie i wniesienie kasacji w sprawie, w ktorej
orzeczenie w pierwszej instancji wydat sgd rejonowy — Sgd Najwyzszy kierowat sie
réowniez trescig § 2 pkt 1 w zw. z § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 1 i 3
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (t. j.: Dz. U. 2019.18 ze zm.). Brak przy tym podstaw, aby
w tym wypadku stosowaé, zgodnie z sugestia obroncy, wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r., Sk 78/21 (Dz. U. 2022.2790). Wyrok
powyzszy ma charakter zakresowy (dotyczy § 17 ust. 1 pkt 2 i § 17 ust. 2 pkt 3
rozporzgdzenia) i nie wskazuje na niekonstytucyjnosc tej jednostki redakcyjnej (§
17 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia), ktéra byta podstawg rozstrzygniecia w niniejsze;j
sprawie. Co wiecej, orzeczenie to zostato wydane z udziatem sedziego Jarostawa
Wyrembaka, ktéry zastgpit na tym stanowisku zmartego Henryka Ciocha,
powotanego z kolei na ten urzad pomimo jego wczesniejszego obsadzenia przez
wybranego przez Sejm sedziego Romana Hauser. Powyzsze oznacza, ze

przestrzegajgc Konstytucji RP w zakresie dotyczgcym obsady Trybunatu
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Konstytucyjnego (argumentacja z orzeczen Trybunatu Konstytucyjnego w
sprawach: K 34/15 oraz K 35/15) Sad Najwyzszy nie moze uznac, iz orzeczenie
wydane w sprawie z udziatem takiego sedziego jest wyrokiem, ktorego tres¢ objeta
jest skutkiem wyznaczonym normg art. 190 ust. 1 Konstytucji RP (zob. m.in.
uzasadnienie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2021 r., | KZ
29/21, OSNK 2021, z. 10, poz. 41; wyroku Europejskiego Trybunatu Praw
Cziowieka z dnia 7 maja 2021 r., skarga nr 4907/18, XERO FLOR przeciwko
Polsce).

Nie mozna wreszcie pomingé i tego, ze rozstrzygniecie w kierunku
proponowanym przez obronce stawiatoby w niekorzystnej sytuacji osobe, ktdrg
reprezentuje. Postgpienie zgodne z postulatem obroncy z urzedu naruszatoby wiec
prawa takiej osoby wylgcznie przez dokonanie interpretacji okreslonego przepisu w
sytuacji, gdy podmiot do tego zobowigzany (w tym wypadku Minister
Sprawiedliwosci) zaniechat, ze znanych tylko sobie powoddéw, koniecznych zmian
legislacyjnych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 2023
r., IV KK 314/23).

Majgc na wzgledzie catoksztatt przeprowadzonych w tym uzasadnieniu rozwazan

orzeczono jak we wstepie.

[K.K.]

[at]



