Sygn. akt IV KK 269/18

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie J. S.

podejrzanego o popetnienie czynu zabronionego z art. 207 § 1 k.k.
wobec ktérego zastosowano srodek zabezpieczajgcy okreslony w art. 93a § 1
pkt 4 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 25 lipca 2018 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce podejrzanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w K.

z dnia 17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Kz [...],

utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w K.

zdnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt I K [...]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ podejrzanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w K. postanowieniem z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt Il K [...],

na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. zart. 31 § 1 kk., art. 93b § 1 k.k.
iart. 93g § 1 k.k. w zw. z art. 93c pkt 1 k.k. umorzyt postepowanie karne przeciwko
J. S. podejrzanemu o czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 1 k i orzekt wobec
niego srodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu w odpowiednim zaktadzie

psychiatrycznym.



Zazalenie na to postanowienia wniost obronca J. S., ktory zaskarzajgc
orzeczenie w catosci, zarzucit:

1. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, w miejsce swobodnej, oceny zeznan swiadkéw A. S., A. W. i K. I,
co mogto mieC wptyw na tres¢ wyroku poprzez poczynienie przez Sad btednych
ustalen faktycznych co do zrealizowania przez podejrzanego znamion
przedmiotowych przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.;

2. naruszenie przepiséw postepowania, tj. art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art.
368 k.p.k. i w zw. z art. 352 k.p.k. poprzez niewypowiedzenie sie przez Sad
co do wnioskow dowodowych obroncy zgtoszonych w pismie z dnia 30 wrzesnia
2016 r.,, co mogto mie¢ wplyw na tresC¢ orzeczenia poprzez ograniczenie prawa
do obrony i poprzez niepoczynienie ustalen istotnych dla sprawy;

3. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. poprzez niezasadne
uznanie wydanych w sprawie opinii bieglych psychiatrow i biegtej psycholog
za miarodajne dla rozstrzygniecia, pomimo nieodniesienia sie przez biegtych
do sprzecznoéci ich ustalen z wynikami obserwacji psychiatrycznej podejrzanego
w 2015 r., co miato wptyw na tre$¢ orzeczenia poprzez poczynienie przez Sad
btednych ustalen co do zaistnienia przestanek okreslonych w art. 93g § 1 k.k.;

4. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 92 k.p.k. poprzez pominiecie
istotnych okolicznos$ci majgcych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a to faktu,
ze co najmniej od czasu wyprowadzenia sie z domu zamieszkanego przez
pokrzywdzonych J. S. nie dopuszczat sie zachowan agresywnych wzgledem nich,
co miato wpltyw na treS¢ orzeczenia poprzez poczynienie przez Sad btednych
ustalen co do zaistnienia przestanek okreslonych w art. 93g § 1 k.k.;

5. niestuszne zastosowanie $rodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu
w odpowiednim zakfadzie psychiatrycznym wynikajgce z btednej (przedwczesnej)
oceny, ze istnieje wysokie prawdopodobienstwo, iz podejrzany popetni ponownie
czyn zabroniony o znacznej spotecznej szkodliwosci w zwigzku z chorobg
psychiczna.

Podnoszgc te zarzuty, obronca wniést o zmiane zaskarzonego
postanowienia i umorzenie postepowania, bgdz umorzenie postepowania

i orzeczenie srodka zabezpieczajgcego o charakterze nieizolacyjnym, ewentualnie



0 uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci i przekazanie sprawy

Sagdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Po rozpoznaniu zazalenia Sad Okregowy w K. postanowieniem z dnia
17 pazdziernika 2017 r., sygn. akt IV Kz [...], zaskarzone postanowienie utrzymat
W mocy.

Kasacje od prawomocnego postanowienia Sgdu odwotawczego wniost
obronca J. S.. Zaskarzyt postanowienie w catosci, zarzucajgc razgce naruszenie
prawa, majgce wptyw (wbrew tresci art. 523 § 1 k.p.k. nie wskazat, ze jest to wptyw
istotny) na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 410 k.p.k., polegajgce na nieuwzglednieniu w ramach wydanego w sprawie
orzeczenia wszystkich okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwne;j,
a w szczegolnosci np. okolicznosci wynikajacych z karty segregacji medycznej
z dnia 19.10.2013 r., z ktérej wynika, ze J. S. zostat pobity cyt. ,ttuczkiem
do miesa" przez znang sobie osobe, a takze okolicznosci wynikajgcej z zeznan
swiadkéw A. W. i K. 1., ktoérzy potwierdzili, ze A. S. stawata w obronie D. S.,
jak i odpowiadata stowami wulgarnymi na ataki podejrzanego,
a w konsekwencji nieuwzglednienie okoliczno$ci wskazujgcej na mozliwg
wzajemnosc¢, w tym w zakresie stosowania przemocy wzgledem J. S. np. przez
A. S. - i nastepnie wobec braku uwzglednienia tej okolicznosci dalsze razgce
naruszenie prawa materialnego poprzez btedng kwalifikacje prawng czynow
podejrzanego i przypisanie mu realizacji znamienia ,znecania sie";

2. art. 424 § 1 pkt 2 i § 2 k.p.k. w zakresie orzeczenia Sgdu | i Il instanciji,
polegajgce na braku uzasadnienia, dlaczego wobec ujawnionej okolicznosci, ze
J. S. obecnie pozostaje w poprawnych relacjach z A. S., a wynikajgcej z zeznan
Swiadka A. W., Sad meriti uznat, iz zachodzi uzasadniona obawa, ze J. S.
moze popetni¢ ciezkie przestepstwo, a takze poprzez brak uzasadnienia Sadu,
dlaczego w realiach przedmiotowej sprawy przyjeto, ze inne Srodki
zabezpieczajgce nie bytyby wystarczajgce, co de facto uniemozliwia kontrole
instancyjng orzeczenia w tym zakresie.

Bedacg konsekwencjg naruszenia w/w przepisbw prawa procesowego

obraze przepiséw prawa materialnego, a to:



3. art. 207 § 1 k.k. poprzez jego btedng wyktadnie, polegajgca
na niewtasciwej kwalifikacji prawnej czynow J. S. i bezpodstawne przyjecie, iz
wyczerpujg one znamiona ,znecania sie" w sytuacji, gdy nie sposob przyjac¢, aby
czyny podejrzanego swym stopniem, nasileniem, rodzajem stanowity realizacje
znamienia ,znecania sie", a w szczegolnosci brak wskazania w uzasadnieniu
sgdow obu instancji na jakiej podstawie przyjeto, ze czyny J.S. w realiach
przedmiotowej sprawy realizujg znamiona art. 207 § 1 k.k.;

4. art. 93b k.k. polegajgcg na zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego
w postaci umieszczenia podejrzanego w zaktadzie psychiatrycznym wbrew
zasadom przewidzianym w tym przepisie, tj. w sytuacji braku istnienia zagrozenia
popetnienia przez J. S. nowych czynow karalnych, a takze wobec btednej
kwalifikacji prawnej czynu J. S..

Konkludujgc, obronca wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia,
nadto poprzedzajgcego go orzeczenia Sgdu | instancji i przekazanie sprawy temu
Sgdowi do ponownego rozpoznania, ,celem zastosowania prawidtowych regut
wyktadni przepisow prawa materialnego, przepisow prawa procesowego,
tj. z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy”. Na podstawie art. 532
§ 1 k.p.k. zwrdcit sie tez o wstrzymanie wykonania zaskarzonego postanowienia.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w K. wnidst o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. O wydanie takiego rozstrzygniecia
wystgpita tez petnomocnik pokrzywdzonej A. S.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora i petnomocnika pokrzywdzonej
0 oczywistej bezzasadnosci kasacji, co skutkowato jej oddaleniem w trybie
przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskaza¢, ze skarzgcy zdaje sie
nie dostrzega¢ konsekwencji ptyngcych z faktu, iz kasacja jest nadzwyczajnym
srodkiem zaskarzenia orzeczenia wydanego przez sgd odwotawczy. Skoro tak, to
w kasacji nalezy podnosi¢ zarzuty przeciwko temu orzeczeniu, a nie przeciwko
orzeczeniu wydanemu przez sgd pierwszej instancji. W obu, znanych obrohcy
odpowiedziach na kasacje kwestie te trafnie wyeksponowano, zasadnie

konstatujgc, ze skarzacy w istocie kwestionuje sposéb procedowania



i rozstrzygniecie Sadu Rejonowego. Jest przeciez oczywiste, ze zarzut naruszenia
art. 410 k.p.k. powinien zosta¢, o ile bytyby ku temu powody, zamieszczony
w zazaleniu, skoro przepis ten jest adresowany do prowadzgcego rozprawe gtowng
sadu pierwszej instancji, a Sad odwotawczy nie zmienit zaskarzonego orzeczenia
co do istoty, zatem nie dokonywat ponownej, wiasnej oceny dowoddw ani nowych
ustalen faktycznych. Nie przeprowadzat tez dowodow, ktore rzutowatyby
na ustalone wczesniej okolicznosci. Celowe bedzie réwniez odnotowac, ze
w zazaleniu na postanowienie Sadu pierwszej instancji podkreslano fakt istnienia
sporu majgtkowego pomiedzy matzonkami, negowano, by konflikt na tym tle
determinowat zachowanie podejrzanego, zarazem nie twierdzono, iz pokrzywdzona
A. S. podejmowata wobec niego dziatania agresywne, zwilaszcza przybierajgce
posta¢ przemocy fizycznej. W Kkasacji nie postawiono zarzutu naruszenia
przez Sad drugiej instancji art. 440 k.p.k. wobec nieuwzglednienia takich zachowan
pokrzywdzonej, trzeba tez dostrzec, Zze wymieniony w zarzucie pierwszym
dokument medyczny dotyczy zdarzenia z pazdziernika 2013 r., tj. czasowo
znacznie odbiegajgcego od objetego zarzutem prokuratorskim zachowania
podejrzanego, ktérego poczgtek miat miejsce w marcu 2015 r.

Takze kolejny zarzut kasacji podnosi naruszenie przepisow adresowanych
do sadu pierwszej instancji i to, co do zasady, dotyczacych uzasadnienia wyroku,
ktéry w niniejszej sprawie nie byt wydany. W orzecznictwie niejednokrotnie
wskazywano, ze zarzut naruszenia art. 424 k.p.k. moze by¢ postawiony sgdowi
odwotawczemu, gdy ten wyda orzeczenie reformatoryjne, co w sprawie nie miato
miejsca. Wypada tez wspomniec¢, ze w zazaleniu twierdzono, iz przy orzekaniu sgd
pomingt fakt poprawnego zachowania sie podejrzanego po okresie objetym
zarzutem wskazujgc, ze skutkowato to naruszeniem art. 92 k.p.k.
Gdyby Sad drugiej instancji do kwestii tej sie nie odnidst, zasadne bytoby
podniesienie przez skarzgcego zarzutu razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k,,
ewentualnie takze, dopuszczajgc odpowiednie stosowanie tego przepisu
do uzasadnienia postanowienia sgadu odwotawczego, art. 457 § 3 k.p.k
Tres¢ zaskarzonego postanowienia kaze jednak przyjg¢, iz Sad Okregowy
szczegotowo rozwazyt, czy prawidiowo Sad pierwszej instancji uznat, ze istnieje

wysokie prawdopodobienstwo, iz podejrzany popetni ponownie czyn zabroniony



0 znacznej spotecznej szkodliwosci. Zwrocit tez uwage, nalezycie motywujgc to
stanowisko, iz ,nie ma racji obronca podejrzanego, ze J. S. co najmniej od czasu
wyprowadzenia sie z domu zamieszanego przez pokrzywdzonych nie dopuszczat
sie zachowan agresywnych wzgledem nich”, jak tez, majgc na uwadze aktualng
sytuacje rodzinng podejrzanego, ktéry z powodu choroby psychicznej jest
przekonany o wrogosci otoczenia wobec siebie i jest skionny do urojeniowej
interpretacji zdarzen, ze pokrzywdzong ponownym czynem zabronionym moze by¢
inna osoba niz te, ktére byly pokrzywdzone zachowaniem objetym zarzutem.
Nawigzat przy tym Sad ad quem do opinii biegtej psycholog (wskazata, ze J. S. ma
niskg tolerancje na stres i brak umiejetnosci radzenia sobie w sytuacjach trudnych,
a jego impulsywnos¢é emocjonalna jest niekontrolowana, zmienna, niespokojna,
ze sklonnoscig do zachowan przedwczesnych, impulsywnych i niewspotmiernych
do dziatajgcych bodzcow), jak tez do adekwatnego do tej opinii zachowania
podejrzanego przed Sgdem pierwszej instancji, kiedy to pomimo upomnien
przewodniczgcego uporczywie naruszat porzgdek posiedzenia.

O tym, ze w kasacji jej autor podejmuje niedopuszczalng polemike
z orzeczeniem Sagdu pierwszej instancji Swiadczy tez podniesienie zarzutéw obrazy
prawa materialnego. Wszak to Sgd a quo stosowat te przepisy, ma przy tym swojg
wymowe okolicznos¢, ze zarzutu ich naruszenia nie podniesiono w zazaleniu,
natomiast wskazano na poczynienie przez Sgd meriti btednych ustalen faktycznych
,CO do zrealizowania przez podejrzanego znamion przedmiotowych przestepstwa
zart. 207 § 1 k.k.”, inaczej méwigc, ze J. S. znecat sie nad zong i synem.
Zasadnie mozna zatem przyjgc, iz stawiajgc zarzut naruszenia wymienionego
przepisu prawa materialnego i twierdzgc, ze ,nie sposob przyjg¢, aby czyny
podejrzanego swym stopniem, nasileniem, rodzajem stanowity realizacje znamienia
»znecania sie«", skarzacy w istocie ponawia niedopuszczalny w kasacji zarzut
btedu w ustaleniach faktycznych. Dodatkowo nalezy wspomniec¢, ze Sgd Okregowy
uzasadnit, dlaczego uznat, iz Sad pierwszej instancji prawidtowo ustalit, ze J. S.
znecat sie nad pokrzywdzonymi.

Polemika z ustaleniami faktycznym ma réwniez miejsce, gdy obronca stawia
zarzut naruszenia art. 93b k.k., bowiem twierdzac, ze nie zachodzi zagrozenie

popetnienia przez J. S. nowych czyndéw karalnych, kwestionuje ustalenie



Sadu Rejonowego, iz zagrozenie takie istnieje. Skarzacy najwyrazniej nie
dostrzega, ze obraza tego przepisu poprzez orzeczenie wobec podejrzanego
srodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu w zaktadzie psychiatrycznym miataby
miejsce wtedy, gdyby srodek taki orzeczono mimo nieustalenia, ze jest on sprawca
czynu zabronionego, jak tez wtedy, gdyby nie ustalono, Zze zachodzi wysokie
prawdopodobienstwo, iz popetni on ponownie czyn zabroniony o znacznej
spotecznej szkodliwosci. W rozpatrywanej sprawie te uchybienia jednak
nie zaistniaty.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu,
co skutkowato zbednoscig wypowiadania sie co do wstrzymania wykonania
zaskarzonego orzeczenia. Trudna sytuacja materialna podejrzanego przemawiata
za zwolnieniem go na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. od zaptaty na rzecz

Skarbu Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.



