IV KK 267/23

POSTANOWIENIE

Dnia 27 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

w sprawie A. K.

skazanego za przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. iin.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 pazdziernika 2023 r.,

wniosku obrohcy z urzedu o zasgdzenie kosztow zwigzanych ze sporzgdzeniem i
wniesieniem kasacji

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j.
Dz. U.z2022r., poz. 1184 ze zm.)oraz§ 2, § 3, § 4 ust. 1i 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. 22019 r., poz. 18 ze zm.)

postanowit
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. W., Kancelaria
Adwokacka w B., obroncy z urzedu skazanego A. K., kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa zt osiemdziesiat groszy), w
tym 23 % VAT, tytulem oplaty za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.

UZASADNIENIE

Adwokat B. W., obronca z urzedu skazanego A. K., sporzadzit i wniost
kasacje od wyroku Sadu Okregowego w tomzy z dnia 8 lutego 2023 r., sygn. akt Il
Ka 308/22.
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Postanowieniem z dnia 13 wrzesnia 2023 r., sygn. akt IV KK 267/23, Sad

Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadng.

Whnioskiem z dnia 29 wrzesnia 2023 r., adwokat B. W. zwrdcit sie o
przyznanie mu kosztow nieoptaconej pomocy prawnej w kwocie 1476 zt, na
podstawie § 11 ust. 3 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie i § 4 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu, w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020
r., sygn. akt SK 66/19.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Whiosek zastugiwat na uwzglednienie jedynie w czesci.

Bez watpienia obroncy z urzedu nalezata sie optata za sporzadzenie i
wniesienie kasacji w przedmiotowej sprawie. Optate te nalezato jednak przyzna¢ w
kwocie wynikajgcej z § 17 ust. 3 pkt 1 w zw. z § 4 ust. 3 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 18 ze zm.) tj. w kwocie 442,80 zt (360 + 23 %
VAT), a nie w oparciu o0 przepisy rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie (t.j. Dz.U. z 2023,
poz. 1964 ze zm.). Ten ostatni akt prawny nie odnosi sie wszak do optat za pomoc

prawng udzielang przez adwokata z urzedu.

Jednoczes$nie nalezy wskazaé¢, ze nietrafny jest poglad obroncy, ze
wysokosC¢ naleznej mu kwoty winno wyznacza¢ stanowisko Trybunatu
Konstytucyjnego wyrazone w wyroku z dnia 23 kwietnia 2020 r., sygn. akt SK 66/19.
Orzeczenie dotyczgce rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
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nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015
r., poz. 1801) i osadzone na gruncie stanu faktycznego zwigzanego z
postepowaniem cywilnym, nie uzasadnia odstgpienia od stosowania przepiséw
powotanego wyzej rozporzgdzenia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w procesie karnym,
gdzie zasady wyznaczania obroncy z urzedu regulujg m.in. § 2, § 3, §6i§ 9
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2020 r. w sprawie
sposobu zapewnienia oskarzonemu korzystania z pomocy obroncy z urzedu (Dz.U.
z 2020 r., poz. 1681) — por. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20
stycznia 2022 r., V KK 670/21, a takze uzasadnienie zdania odrebnego do punktu II.
wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 31 marca 2021 r., IV Ka 85/21 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 12 lipca 2023 r., sygn. akt IV KK 45/23.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sgd Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.
[SOP]

[ms]



