Sygn. akt IV KK 264/15

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 4 wrzesnia 2015 r.

sprawy A. G., A. J. iW. J.

skazanych z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt V K (...)

oddala wszystkie kasacje jako oczywiscie bezzasadne, a
kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza

skazanych w czesciach na nich przypadajacych.

UZASADNIENIE

W kasacji obronca skazanego A. G. zarzucit razgcg obraze przepisow
postepowania:
1. art. 433 §1k.p.k. wzw. z art. 447 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k. nie
rozpoznajgc sprawy oskarzonego A. G. w granicach apelacji wniesionej przez jego
obronce, to jest w zakresie prawidtowos$ci catego wyroku Sadu | instancji z uwagi
na to, ze zostata ona wywiedziona przeciwko winie, a rozpoznajgc jg jedynie w
zakresie podniesionych zarzutow, co skutkowato niedostrzezeniem obrazy prawa

materialnego, ktorej dopuscit sie Sad | instancji, mianowicie:



a. art. 12 kk. w zw. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, albowiem
przestepstwo nielegalnej uprawy konopi innych niz wiokniste jest przestepstwem
wieloczynowym z uwagi na okreslenie czynnosci wykonawczej za pomoca
znamienia ,uprawia", a wiec wielos¢ zachowan jest konsekwencjg znamienia
czasownikowego tego przestepstwa, co wylgcza mozliwos¢ zastosowania
konstrukcji czynu ciggtego - w zakresie przestepstwa, ktdérego zostat uznany
winnym oskarzony w pkt. 24 wyroku Sadu | instancji;

b. art. 12 k.k. w zw. z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciw
dziataniu narkomanii poprzez jego niewlasciwe zastosowanie, gdyz przyjecia
srodkdw odurzajgcych lub substancji psychotropowych, ktore tgczy sie z
przestepstwem polegajgcym na uczestniczeniu w obrocie nimi poprzez przekazanie
ich innym osobom niebedacymi ich konsumentem celem dalszej dystrybucji, nie
podlega odrebnemu ukaraniu, albowiem nie mozna przekazac $rodka, ktorego sie
nie posiadato, a wiec jest to wspotukarany czyn uprzedni, co skutkuje tym, iz nie
zachodzg podstawy do przyjecia czynu ciggtego, poniewaz dosztoby do przyjecia
niejako podwdjnego pozornego zbiegu przestepstw - w zakresie przestepstwa,
ktérego zostat uznany winnym oskarzony w pkt. 26 wyroku Sgdu | instanc;j;

2. art. 433 § 2 kp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie rozwazajgc nalezycie
wszystkich zarzutow zwroconych przeciwko Sagdowi | instancji, o czym sSwiadczy
brak poruszenia ich meritum, a odniesienie sie przez Sad Il instancji jedynie do
zredukowanej ich tresci wskazanej w zarzutach podniesionych w petitum apelaciji
oraz pominiecie jednego =zarzutu poprzez rozwazanie kwestii w o0golne nie
zwigzanych z jego trescig, na co wskazuje uzasadnienie zaskarzonego wyroku, w
ramach ktorego brak jest odniesienia dlaczego argumenty podniesione przez
obronce sg bezzasadne, przy czym widoczne sg jedynie odniesienia do
okolicznosci, ktére byt uznane w apelacji co nie przesagdza w zaden sposob o
prawidtowosci rozstrzygniecie Sgdu | instancji, ergo nie swiadczy to tym bardziej o
bezzasadnosci podniesionych zarzutéw, a mianowicie:

a) nie rozwazajgc zarzutu utozsamiania przez Sad | instancji okolicznosci
osiggniecia wiecej niz raz korzysci majgtkowej pochodzgcej z przestepstwa z

uczynieniem sobie przez sprawce z popetnianego przestepstwa zrodta statego



dochodu, gdzie wyktadnia jezykowa jednoznacznie wskazuje, iz pojecie ,statego
dochodu" odnosi sie do sytuacji uzyskiwania korzysci majgtkowej wielokrotnie i z
pewng regularnoscig, a z uwagi na to, ze przestanka ta wptywa na zaostrzenie
wymiaru kary nie moze by¢ redukowana do prostego uznania, iz zrédtem statego
dochodu jest uzyskanie wiecej niz raz korzysci majgtkowej pochodzgcej z
przestepstwa, nawet przy partycypowaniu w zyskach i wymagane jest réwniez
ustalenie zamiaru sprawcy, ponadto winno takie ustalenie zostaC opisane w
uzasadnieniu wyroku poprzez wskazanie argumentéw, ktére pozwolity Sgdowi |
instancji na jego dokonanie, czego réwniez Sad | instancji nie dopetnit i byto mu to
zarzucone w tresci apelacji - w zakresie zarzutu podniesionego w pkt. 2 apelaciji
obronicy oskarzonego A. G.;

b) rozpatrujgc razgca niewspotmiernos¢ orzeczonych wobec oskarzonego A. G. kar
jednostkowych za przestepstwa przypisane mu w pkt. 25 i 26 wyroku majgc na
uwadze, ze zarowno w tresci zarzutu, jak i w tresci jego uzasadnienia obronca
oskarzonego A. G. podnosit zarzut razagcej niewspétmiernosci kary orzeczonej za
przestepstwo, ktérego oskarzony zostat uznany winnym w pkt. 27 wyroku i
wymierzono mu za to kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci - w zakresie zarzutu
podniesionego w pkt. 5 apelacji obroncy oskarzonego A. G.;

3. art. 449a k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. nie zwracajgc sprawy Sagdowi |
instancji w celu sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie
pozostatych oskarzonych przed wydaniem orzeczenia, zwazywszy na to, ze sgdowi
odwotawczemu nie byty znane motywy sgdu a quo co do wymiaru kary pozostatym
oskarzonym, a w tresci uzasadnienia wyroku Sad |l instancji wskazuje, iz
wymierzajgc oskarzonemu A. G. zaréwno kary jednostkowe jak i kare tgczng dgzyt
do osiggniecia proporcjonalnosci i sprawiedliwosci wewnetrznej z karami
wymierzonymi pozostatym oskarzonym, co uniemozliwia dokonania oceny
prawidtowosci rozstrzygniecia w zakresie wymiaru kary, albowiem nieznane sg te
motywy rozstrzygniecia Sadu | instancji;

4. art. 454 § 2 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. orzekajgc wobec A. G. surowszg kare
pozbawienia wolnosci poprzez zmiane pkt. 24 wyroku orzekajgc wobec mego kare
10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz zmiane pkt. 25 wyroku orzekajgc wobec

niego kare 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, a nastepnie orzekajgc wobec



oskarzonego kare tgczng w wysokosci 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci przy
jednoczesnej zmianie okolicznosci faktycznych bedacych podstawg zaskarzonego
wyroku odnosnie zamiaru oskarzonego co do zakohczenia przestepczego
procederu, redukujgc wszystkie okolicznosci fagodzace wymiar kary, a
uwzgledniajgc okolicznosci jedynie na niekorzy$¢ podniesione przez prokuratora, a
w takim przypadku Sad odwotawczy winien uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazacé
sprawe do ponownego rozpoznania przez Sad | instancji.

Whnidst o uchylenie w zaskarzonej czesci wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z
dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...), zmieniajgcego wyrok Sadu
Okregowego w K. z dnia 31 pazdziernika 2013 r., sygn. akt V K (...) i przekazanie
sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) i przekazanie sprawy
temu Sadowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Z kolei obronca skazanego W. J. zarzucit w kasacji:

1. razace naruszenie prawa materialnego, a to art. 65 § 1 k.k., poprzez btedng
jego wyktadnie polegajgcg na niezasadnym przyjeciu, ze nieodptatne udzielenie
innej osobie srodka odurzajgcego w postaci kokainy w celu naktonienia tej osoby
do przysztego nabywania tegoz srodka odurzajgcego moze by¢ uznane za
przestepstwo z ktérego sprawca uczynit sobie state Zrodto dochodu w rozumieniu
wskazanego przepisu, ktdére to naruszenie miato istotny wptyw na tre$¢ wyroku
przejawiajgcy sie w przyjeciu za podstawe skazania, w pkt 32 wyroku Sagdu
Okregowego w K., art. 65 § 1 k.k.,

2. razgce naruszenie prawa materialnego, a to art. 65 § 1 k.k., poprzez btedng
jego wyktadnie polegajgcg na niezasadnym przyjeciu, ze z jednorazowego
popetnienia czynu zabronionego jego sprawca moze uczyni¢ sobie state zZrodto
dochodu, ktére to naruszenie miato istotny wptyw na treS¢ wyroku przejawiajgcy sie
W przyjeciu za podstawe skazania, w pkt 33 wyroku Sgdu Okregowego w K., art. 65
§ 1 k.k.

3. razgce naruszenie prawa karnego procesowego, a to art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k., polegajgcego na przeprowadzeniu nienalezytej
kontroli odwotawczej i utrzymaniu w mocy razgco niesprawiedliwego wyroku Sadu |

instancji, wydanego z naruszeniem przepisu art. 91 § 1 k.k. poprzez przyjecie, iz



zachowania opisane w pkt XXXIX, XL, XLI i XLII wyroku Sgdu Okregowego w K.
stanowig cigg przestepstw, a nie czyn ciggty.

Podnoszagc te zarzuty wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w (...) z dnia 19 grudnia 2014 r., sygn. akt Il AKa (...), i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W pisemnych odpowiedziach na te kasacje Prokurator Prokuratury
Apelacyjnej w (...) wniést o uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadne i ich
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whniesione kasacje obroncow skazanych A. G. i W. J. sg oczywiscie
bezzasadne, tak jak to trafnie wywodzi Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...) w
pisemnych odpowiedziach.

Odnosnie kasacji obroncy skazanego A. G..

Przypomnie¢ nalezy, ze wzruszenie prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego w drodze kasacji mozliwe jest jedynie w wypadku stwierdzenia
razgcego, a wiec majgcego charakter niewagtpliwy i oczywisty, naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego (nadto jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia ), a uchybienia te nalezy fgczy¢ nie tyle z
tatwoscig stwierdzenia ich istnienia, ile z ich rangg i natezeniem nieprawidtowosci.

Niedopuszczalne jest kwestionowanie w postepowaniu kasacyjnym
zasadnosci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Zatem, Sad Najwyzszy
rozpoznajgc kasacje nie jest wtadny dokonywac¢ ponownej oceny dowoddéw i w
oparciu o tak przeprowadzona wiasng ocene sprawdza¢ poprawnos¢ dokonanych
w sprawie ustalen faktycznych. Zadaniem sadu kasacyjnego jest jedynie
rozwazenie tego, czy orzekajgce sgdy w obydwu instancjach dokonujgc ustalen
faktycznych, nie dopuscily sie razgcego naruszenia regut procedowania, co
mogtoby mieé¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a w konsekwencji na tres¢ wyroku,
zatem "kontroli podlegajg nie same ustalenia faktyczne, ale sposoéb ich dokonania".

Podnoszone w kasacji zarzuty muszg wskazywa¢ na razgce naruszenie
przepisbw prawa, do ktérego doszto w postepowaniu odwotawczym, co w
konsekwencji mogto miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia sgdu odwotawczego.

Niedopuszczalne jest wiec bezposrednie atakowanie w kasacji orzeczenia sadu



pierwszej instancji, a takze kwestionowanie ustalen faktycznych. Zarzuty
podniesione w kasacji pod adresem orzeczenia tego sgdu podlegajg rozwazeniu
przez sad kasacyjny tylko w takim zakresie, w jakim jest to nieodzowne dla
nalezytego rozpoznania zarzutow stawianych orzeczeniu sgdu odwotawczego. Rolg
sgdu kasacyjnego nie jest bowiem ponowne, "dublujgce" kontrole apelacyjng
rozpoznawanie zarzutow stawianych przez skarzgcego orzeczeniu sgdu pierwszej
instancji.

Tymczasem w przedmiotowej sprawie, zarzut z pkt 1, wprawdzie od strony
formalnej wskazuje na obraze przepiséw prawa procesowego (art. 433 § 1 k.p.k,,
art. 447 § 1 k.p.k., art. 438 pkt 1 k.p.k.) i prawa materialnego (art. 12 k.k. oraz art.
56 ust. 3 i art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii), jednakze w rzeczywisto$ci sprowadza sie do wymagania aby Sad
Najwyzszy skontrolowat ustalenia faktyczne poczynione przez Sgd Okregowy w K.,
a wiec przez sad pierwszej instancji. Zwraca trafnie na to uwage prokurator
Prokuratury Apelacyjnej w (...) w pisemnej odpowiedzi na kasacje. Do tresci tego
dokumentu w tym miejscu Sgd Najwyzszy odsyta.

Nie mozna rowniez podzieli¢ zarzutu z pkt 2 kasacji. Przepis art. 433 k.p.k. w
brzmieniu sprzed 1 lipca 2015 r. stanowit, ze sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w
granicach srodka odwotawczego, a w zakresie szerszym o tyle, o ile ustawa to
przewiduje oraz, ze sad ten jest obowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w srodku odwotawczym (chyba ze ustawa stanowi inaczej). Skarzgcy w
swojej kasacji w ogole nie wykazat, aby Sgd Apelacyjny w (...) tym wymogom nie
sprostat i w jakim zakresie.

Celnie wywodzi Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w (...), cyt. ,Sad
odwotawczy odnidst sie bowiem nalezycie i w wystarczajgcym zakresie, zgodnie z
wymogami art. 433 § 2 oraz art. 457 § 3 k.p.k., do apelacji ztozonej przez obronce
A. G. Trafnie wskazat, iz byta ona zasadng jedynie w zakresie punktu 1 albowiem
osiggnieta przez A. G. korzys¢ materialna z popetnionych przestepstw wynosita
31.000,00 zt, natomiast na mocy art. 45 § 1 kk. Sagd Okregowy w K. btednie
zasgdzit przepadek tej korzysci w kwocie 36.000,00 zt. Odniést sie nastepnie Sad
Apelacyjny w (...) do kwestii uczynienia sobie przez A. G. z popetnianych

przestepstw statego zrodta dochodu wskazujac, iz te przestepcze dziatania byty



prowadzone od sierpnia do listopada 2006 r. Ponadto A. G. planowat dalsza,
tozsamg dziatalnosC przestepczg. Pozyskiwane przez niego z przestepczej
dziatalnosci dochody miaty miejsce wielokrotnie na przestrzeni wskazanych
miesiecy, zas jego zamiarem byto pozyskiwanie ich w dalszym ciggu, tak dtugo, jak
bedzie ku temu sposobnos¢. Zwrdcit uwage Sad odwotawczy na bezzasadnosc
zadania zakwalifikowania jako pomocnictwa zachowan A. G. opisanych w punktach
25 i 26 wyroku stwierdzajgc, iz dziatajgc wspdlnie i porozumieniu z innymi
ustalonymi osobami, w ramach podziatu rél, wykonywat czynnosci sprawcze,
wypetniajgce znamiona przypisanych mu przestepstw, a nastepnie po sprzedazy
wytworzonej marihuany partycypowat w zyskach, uzyskujgc dochdéd wynoszacy
26.000,00 zt. Dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi osobami przekazat do
dalszej dystrybucji 7 kg amfetaminy, tym samym uczestniczyt w obrocie znacznymi
iloSciami substancji psychotropowej, uzyskujgc w zamian korzys¢ materialng
wynoszgcg 2.000,00 zt. Wreszcie za absolutnie chybiony uznat Sad Apelacyjny w
(...) zarzut rzekomej razgcej niewspotmiernosci orzeczonych wobec A. G. kar
jednostkowych za przestepstwa przypisane mu w punktach 25 i 26 wyroku,
wskazujgc, iz oscylujg one wokot dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Nadto
Sad odwotawczy zauwazyt: ,(...) orzeczone wobec oskarzonego A. G. kary
jednostkowe za wszystkie przypisane mu przestepstwa sg wyjgtkowo niskie (...) Nie
sposob zatem zasadnie dowodzi¢, ze sg one razgco surowe, jak czyni to obronca
oskarzonego. Zarzut ten jest oczywiscie bezzasadny jesli zwazy¢ okolicznosci
popetnienia przypisanych mu przestepstw, ich wysokg spoteczng szkodliwos¢ oraz
ilos¢ narkotykow, ktére stanowity przedmiot jego dziatalnosci." Catkowicie wiec
chybionymi sg zarzuty kasacji rzekomego pominiecia przez Sad Apelacyjny kwestii
uczynienia sobie przez A. G. z popetnienia przestepstw statego zrédta dochodu i
nieustosunkowania sie do zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary.

Réwniez bezzasadny jest zarzut z pkt. 3. Autor kasacji nie wykazat razgcego
naruszenia wymienionych w nim przepisow przez wyrokujgcy w sprawie Sad
Apelacyjny w (...). Za takie mogg by¢ uznane jedynie naruszenia majgce charakter
niewatpliwy. Tymczasem argumentacja Autora kasacji, odnosnie tego zarzutu, nie

wskazuje na zaistnienie takiej obrazy (por. s. (...) uzasadnienia kasacji).



Nie mozna réwniez podzieli¢ wywoddw autora kasacji w zakresie zarzutu 4,
gdyz Sad Apelacyjny w (...), w realiach przedmiotowej sprawy nie naruszyt normy
art. 454 § 2 k.p.k. i art. 6 k.p.k., uwzgledniajgc apelacje oskarzyciela publicznego
wniesiong przeciez na niekorzys¢ A. G. (prokurator zarzucit obraze przepisow
prawa materialnego — art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.,, oraz razacg
niewspotmiernos¢ kar jednostkowych wymierzonych A. G. za dwa z czterech
przypisanych mu przestepstw oraz kary tgcznej). Stanowisko swoje co do tej
kwestii, Sgd Apelacyjny w (...) przekonywujgco uzasadnit (por. (...) uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).

Odnosnie kasacji obroincy skazanego W. J.

Zarzuty z pkt. 1 i pkt. 2 kasacji sg w istocie zarzutami btedu w ustaleniach
faktycznych, a nie jak chce tego Autor kasacji zarzutami razgcego naruszenia
prawa materialnego. Dotyczg ustalen co do tego czy sprawca uczynit sobie z
przestepstwa state zrédto dochodu. To ustalenie zostato ujete w opisach czynéw
przypisanych (pkt. 32 i 33 wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 31 pazdziernika
2011 r., sygn. akt V K (...)). Nie mozna zatem mowic, ze doszlo do naruszenia
wskazanych przepiséw prawa materialnego w postaci wadliwej kwalifikacji prawnej
czynu zarzuconego. ZauwazyC przy tym nalezy, ze kwestia zastosowania w
kwalifikacji prawnej tych czynéw przepisu art. 65 § 1 k.k. nie byta podnoszona w
apelacji wniesionej przez obronce W. J. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia
31 pazdziernika 2011 r., sygn. akt V K (...).

Nie mozna rowniez podzieli¢ zarzutu z pkt. 3 kasacji, gdyz nie sposéb uznac,
aby Sad Apelacyjny w (...), jako sad drugiej instancji postgpit wbrew obowigzkowi
wynikajgcemu z art. 440 k.p.k. (,jezeli utrzymanie orzeczenia w mocy bytoby razgco
niesprawiedliwe, podlega ono zmianie na korzys¢ oskarzonego albo uchyleniu
niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow”). Nieskorzystanie
przez sgd odwotawczy z urzedu, z mozliwosci jakg przewiduje przepis art. 440
k.p.k. jest niczym innym, jak tylko wyrazem przekonania sgdu o sprawiedliwos$ci
wyroku sgdu pierwszej instancji, a w takiej sytuacji trudno méwi¢ o naruszeniu
prawa (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2008 r., Il KK
290/07, Biul. PK 2008, z.3, poz. 32). Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w K. w

pisemnej odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego W. J. jesli chodzi o zarzut z



pkt. 3 to trafnie wskazuje, cyt. ,| ta kwestia nie byta poruszona przez obronce w
wywiedzionej apelacji. Natomiast podzieli¢ nalezy w tym wzgledzie stanowisko
Sadu meriti, dopatrujgcego sie w warunkach niniejszej sprawy ciggu przestepstw.
Whbrew twierdzeniu obroncy nie chodzi w tym wypadku o ,z gory powziety zamiar”
dotyczacy ogolnie ,udziatu w obrocie narkotykami”, ,realizowany przy kazdej
nadarzajgcej sie okazji”. Nie mozna mowi¢ o czynie ciggtym, gdy poszczegdlne
zachowania sprawcy nie zostaty objete jednym, z géry powzietym zamiarem, lecz
zostaty dokonane, czy to z takim samym zamiarem, czy z zamiarem odnawiajgcym
sie w odniesieniu do kazdego z podejmowanych zachowan, czy wreszcie przy
wykorzystaniu tej samej trwatej sposobnosci. (wyrok 334/14 Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 17 listopada 2014 r., sygn. akt Il AKa
334/14). Nie spetnia kryterium czynu ciggtego sytuacja, w ktorej
poszczegoOlne zachowania sprawcy nie sg ujete jednym, z gory powzietym
zamiarem, lecz zostaty zrealizowane z identycznym zamiarem, takim samym
w odniesieniu do kazdego z nich, lecz nieistniejgcym z gory, a pojawiajgcym
sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania.
(postanowienie 325/14 Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2014 r. sygn.
akt 1l KK 325/14). Wreszcie ogodlny projekt dopuszczenia sie dwdch lub
wiecej roznych czyndw zabronionych, nie odpowiada pojeciu ,z goéry
powzietego zamiaru” popetnienia jednego konkretnego przestepstwa, na
ktdrego wykonanie sktada sie wiecej niz jedno zachowanie. Przyjecie w
okoliczno$ciach danej sprawy okreslonych zachowan jako ,czynu ciggtego”
(art. 12 k.k.), czy tez ,ciggu przestepstw” (art. 91 § 1 k.k.), nalezy do sfery
ustalen faktycznych, ktorych w kasacji w sposob bezposredni nie mozna
kwestionowaé.” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2015 r.,
sygn. akt V KK 334/14).”

Przedstawione wzgledy zdecydowaty, ze Sad Najwyzszy na podstawie art.

535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.

r.g.
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