Sygn. akt IV KK 261/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Dariusz Kala
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Matgorzata Gierczak

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2019 .,

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k. bez udziatu stron,

w sprawie P.C.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

kasacji Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego wniesionej na korzysé
skazanego od prawomocnego wyroku Sgdu Rejonowego w K. z dnia 3

pazdziernika 2018 r., sygnatura akt Il K (...),

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi

Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

W dniu 6 marca 2018 r. prokurator Prokuratury Rejonowej w K. skierowat do
Sadu Rejonowego w K. akt oskarzenia przeciwko P.C. zarzucajgc mu popetnienie
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. polegajgcego na tym, ze w

dniu 7 marca 2017 r. w blizej nieustalonym miejscu doprowadzit w celu osiggniecia



korzysci majgtkowej do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem A.G. w postaci
pieniedzy w kwocie 1.500 zt, poprzez wprowadzenie w btgd co do zamiaru i
mozliwosci wywigzania sie z transakcji zawartej poprzez serwis ogtoszeniowy (...),
dotyczacej rezerwacji mieszkania w W. przy ul. K., przy czym czynu tego dopuscit
sie po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej
za umysine przestepstwo podobne.

Podczas rozprawy gtownej w dniu 3 pazdziernika 2018 r. P.C.
reprezentowany przez obronce z urzedu, ztozyt wniosek o wydanie wyroku
skazujgcego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego i wymierzenie mu
kary 7 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczenie obowigzku naprawienia szkody
w wysokosci 1.500 zt oraz zwolnienie od kosztow postepowania. Prokurator obecny
na rozprawie nie sprzeciwit sie uwzglednieniu wniosku. Pokrzywdzona prawidtowo
zawiadomiona 0 terminie rozprawy oraz pouczona O przystugujgcych jej
uprawnieniach, nie stawita sie na rozprawie (k. 79).

Sad Rejonowy w K. uwzglednit wniosek oskarzonego i wyrokiem z dnia 3
pazdziernika 2018 r., sygn. akt Il K (...), wydanym w trybie art. 387 § 2 k.p.k. uznat
P.C. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu stanowigcego wystepek z art.
286 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. - i za ten czyn wymierzyt mu kare 7 miesiecy
pozbawienia wolnosci. Ponadto na mocy art. 46 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego
obowigzek naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem, poprzez zaptate
narzecz pokrzywdzonej A.G. kwoty 1.500 zt. Sad zwolnit oskarzonego od
ponoszenia kosztow sgdowych w catosci

Wyrok nie zostat zaskarzony przez zadng ze stron postepowania
i uprawomocnit sie w dniu 11 pazdziernika 2018 r.

Kasacje od tego orzeczenia wniost Minister Sprawiedliwosci - Prokurator
Generalny, ktory na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok
w catosci na korzys¢ skazanego P.C..

Na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., art. 526 § 1 k.p.k. i art. 537 § 1 i 2 k.p.k.
zarzucit razgce i majgce istotny wptyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa
karnego procesowego, a mianowicie art. 387 § 2 k.p.k., polegajagce
na uwzglednieniu wadliwego wniosku oskarzonego P.C. o wydanie wyroku

skazujgcego i wymierzenie mu kary bez przeprowadzenia postepowania



dowodowego, pomimo istnienia watpliwosci dotyczgcych okolicznosci popetnienia
przestepstwa, a w szczegdlnosci uprzedniej karalnosci oskarzonego, w nastepstwie
czego doszto do razgcego naruszenia prawa karnego materialnego, a mianowicie
art. 64 § 1 k.k., polegajgcego na bezpodstawnym przyjeciu, ze P.C. popetnit
przypisane mu przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w warunkach recydywy szczegdinej
podstawowej, podczas gdy z materiatdw dotyczgcych uprzedniej karalnosci
skazanego wynika, iz przed datg jego popetnienia skazany nie odbywat kary
pozbawienia wolnosci orzeczonej za umysine przestepstwo podobne.

Formutujgc powyzszy zarzut autor kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w
K.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja okazata sie oczywiscie zasadng, co umozliwiato rozpoznanie jej
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k., a wiec bez udziatu stron.

Nalezato zgodzi¢ sie ze skarzgcym, ze doszto do naruszenia prawa karnego
materialnego w postaci art. 64 § 1 k.k., bowiem brak byto podstaw do przypisania
sprawcy dziatania w warunkach recydywy.

Zgodnie z tym przepisem sad moze przyja¢ art. 64 § 1 k.k. za podstawe
skazania jedynie w sytuacji, gdy sprawca skazany za przestepstwo umysine
na kare pozbawienia wolnosci popetnia w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniegj
6 miesiecy kary umysine przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktére byt juz
skazany.

Jednak z akt sprawy karnej prowadzonej przeciwko P.C. wynika, ze na
podstawie zgromadzonej w nich dokumentacji nie zaistniaty przestanki do
przypisania oskarzonemu dziatania w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1
k.k. Pomimo tego, uwzgledniajgc wniosek oskarzonego P.C. o dobrowolne
poddanie sie karze bez przeprowadzenia postepowania dowodowego, Sad
Rejonowy nie dostrzegt, iz wniosek ten jest sprzeczny z wymogami prawa w
zakresie przyjetej w opisie czynu ijego kwalifikacji prawnej recydywy specjalnej
podstawowej. Nie dokonat rzetelnej analizy podstaw prawnych i faktycznych do
zaakceptowania tego wniosku ispowodowat, ze bigd prawa materialnego

znajdujgcy sie w akcie oskarzenia (k. 129) przeniknat do postepowania sgdowego.



W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze P.C. byt wielokrotnie karany
za popetnienie przestepstw, w tym réwniez przeciwko mieniu — np. w sprawach
prowadzonych przez Sad Rejonowy w B. o sygnaturach akt: 1 K (...), I K (...)i I K
(...) oraz przez Sad Rejonowy w W. w sprawie Il K (...). Na mocy wyroku Sgdu
Rejonowego w B. z dnia 17 lutego 2016 r., sygn. akt Il K (...), zostat skazany za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., przy zastosowaniu art. 37a k.k., na kare grzywny w
wysokosci 80 stawek dziennych, przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote
10 ztotych (k. 107).

Na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w B. z dnia 9 czerwca 2015 r., sygn. akt
Il K (...), oskarzony zostat skazany za popetnienie ciggu przestepstw z art. 286 § 1
kk. w zw. z art. 91 § 1 kk. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata (k. 108 - 112).
Wykonanie tej kary zostato zarzgdzone wobec P.C. na mocy postanowienia z dnia
20 grudnia 2016 r., sygn. akt 1l Ko (...). Skazany zaczat odbywac te kare od dnia 27
kwietnia 2017 r., a jej koniec przypadat na dzien 27 kwietnia 2019 r. (k. 112, 168v).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w W. z dnia 20 lipca 2016 r., sygn. akt Il K
(...), P.C. zostat skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat oraz kare grzywny w wysokosci 100 stawek
dziennych, przy przyjeciu wysokosci jednej stawki na kwote 15 zt (k. 139).
Wykonanie tej kary zostato zarzgdzone na mocy postanowienia z dnia 17 stycznia
2018 r. Skazany bedzie jg odbywat od 19 grudnia 2028 r. do dnia 16 sierpnia 2029
r.

Z kolei wyrok Sgdu Rejonowego w B. w sprawie o sygn. akt Il K (...), zapadt
w dniu 8 maja 2017 r., podobnie jak réwniez inne wyroki, wymienione na karcie
karnej (k. 173 - 175), juz po dniu popetnienia przestepstwa rozpoznawanego w
niniejszej sprawie.

Jednoczes$nie z zatgczonych do akt sprawy wyrokéw skazujgcych, informac;i
o karalnosci (k. 91-92) oraz informacji zaktadu karnego o skazanym wynika jednak,
iz zadnej z kar pozbawienia wolnosci, orzeczonej za te przypisane mu
przestepstwa podobne, skazany nie odbywat przed datg popetnienia czynu, to jest,

przed dniem 7 marca 2017 r., za popetnienie ktorego zostat skazany



w przedmiotowej sprawie. Z opinii 0 skazanym sporzgdzonej przez Zaktad Karny
w N. wynika, iz pierwszg kare pozbawienia wolnosci zaczat on odbywac dnia
27 kwietnia 2017 r. i odbywat jg do dnia 27 kwietnia 2019 r. (k. 168-169) - i jest to
kara pozbawienia wolnosci orzeczona wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. z dnia 9
czerwca 2015 r., sygn. akt Il K (...). Wszystkie pozostate kary skazany bedzie
odbywat w dalszej kolejnosci.

Jedyna informacja o uprzednim odbywaniu przez P. C. kary pozbawienia
wolnosci za przestepstwo umysine podobne pochodzi od samego skazanego, ktory
do protokotu przestuchania podejrzanego w toku postepowania przygotowawczego
podat, iz w przesziosci odbywat kare pozbawienia wolnosci w Zaktadzie Karnym w
Z. w latach 2012 do 2014 i 2015 (k. 116 - 117). Powyzsza okoliczno$¢ nie zostata
jednak wyjasniona ani przez prokuratora, ani przez sad, ktory w ogdéle zaniechat
szczegotowego sprawdzenia tych danych dotyczgcych osoby oskarzonego.

W tej sytuacji brak byto podstaw do przypisania skazanemu popetnienia
czynu zabronionego w warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. i Sad
Rejonowy w K. na podstawie danych znajdujgcych sie w aktach sprawy o sygn. akt
Il K (...), nie byt wikadny przypisa¢ oskarzanemu P.C. popetnienia zarzucanego mu
przestepstwa w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w tym przepisie.

Nie ulega zatem watpliwosci, ze wskutek powyzszego uchybienia doszto
do razgcego naruszenia art. 64 § 1 k.k.

W rezultacie wiec Sad Najwyzszy, uwzgledniajgc kasacje Ministra
Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego wniesiong na korzy$¢ skazanego,
na mocy art. 537 § 2 k.p.k., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sgdowi
Rejonowemu w K. do ponownego rozpoznania, w trakcie ktérego Sad wyjasni
szczegbétowo kwestie uprzedniej karalnosci skazanego P.C. w kontekscie
mozliwosci uznania, iz dziatat on w warunkach powrotu do przestepczosci
okreslonych w art. 64 § 1 k.k. Wyjasni Sad takze zaréwno informacje podane przez
skazanego, a dotyczgce jego pobytéw w zaktadzie karnym w latach 2012 do 2015,
jak i okoliczno$¢ zawartg na kartach 95 — 96 niniejszej sprawy, mogacg sugerowac
fakt toczgcego sie postepowania karnego przed Sadem Rejonowym w M. w

zakresie czynu z art. 282 k.k.

as






