Sygn. akt IV KK 260/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lipca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 13 lipca 2022r.

sprawy A. B. skazanego za czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 294§1 k.k. w zw. z
art. 12 §1 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...] z dnia 16 listopada 2021r., sygn. akt Il AKa
[...], utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w . z dnia 10 czerwca 2021r.,

sygn. akt 1 K [...]

postanowik
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2.0bcigzy¢  skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

W  pierwszych dwodch zarzutach kasacji skarzacy wskazat na
przeprowadzenie przez Sad Odwotawczy nieprawidtowej kontroli odwotawczej,
skutkujgcej naruszeniem przepisow art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 410 k.p.k. oraz art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 4578§3 k.p.k. w zw. z art. 5 § 1
k.p.k., przejawiajgcej sie przede wszystkim zaakceptowaniem wadliwej — w ocenie
obroncy — niezgodnej z zasadami logiki oceny materiatu dowodowego dokonane;j

przez Sad | instancji i niezasadne uznanie tej oceny za wnikliwg oraz logiczng, w



sytuacji, gdy ocena ta zostata dokonana pod z goéry przyjetg teze sprawstwa i winy
A. B. w ramach przypisanych mu czynow, a takze nienalezytym i
niewyczerpujgcym rozpoznaniu poszczegolnych zarzutéw oraz ich uzasadnienia
sformutowanych w apelacji obroncy, jak tez zaniechaniu odniesienia sie do
powaznych watpliwosci wynikajgcych z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, ktére to watpliwosci powinny by¢, zgodnie z art. 5§82 k.p.k.,
rozstrzygane na korzysc¢ oskarzonego.

Lektura uzasadnienia Sgdu Apelacyjnego nie potwierdza jednak powyzszych
zastrzezen obroncy. Sad Odwotawczy odniost sie do kazdego z postawionych
w apelacji zarzutow i uczynit to w sposéb rzetelny, a dokonane przez niego
rozwazania dotykajg meritum poruszonej w nich problematyki i dajg odpowiedz,
dlaczego poszczegolne zarzuty nie zyskaty jego aprobaty. | nawet, gdyby przyjaé w
Slad za obrong, ze Sad Il instancji winien odnies¢ sie do kazdej najdrobniejszej
watpliwosci wskazywanej w tresci apelacji, zamiast uczyni¢ to w sposob
uogolniony, takiego postgpienia Sgdu nie mozna uznac¢ za uchybienie, ktére winno
skutkowaé orzeczeniem kasatoryjnym, wobec tresci art. 537a k.p.k.

Przechodzgc do poszczegolnych kwestii poruszonych przez obronce
w uzasadnieniu kasacji nalezy podnies¢, ze nic nie wskazuje na to, by Sad
Apelacyjny pomingt okolicznosci podejmowania przez skazanego dziatan
zmierzajgcych do wywigzania sie z zaciggnietych zobowigzan, w tym
kontynuowania budowy biurowca na rzecz firmy S. i kompensowanie w ten sposéb
nieuregulowanych zobowigzan. Rzecz w tym, ze okolicznosci te zostaty przez Sady
orzekajgce w sprawie ocenione inaczej, niz chciatby tego skarzgcy. Obrona nie
wykazata w rozumowaniu Sgdéw btedéw natury logicznej, de facto zwracajgc
jedynie uwage na odmienng mozliwos¢ interpretowania takiego postepowania A.B..

Nie jest trafne spostrzezenie obrony, jakoby brak byto w sprawie podstaw do
ustalenia rzeczywistej sytuacji finansowej skazanego. Cho¢ w istocie powotany
w sprawie bieglty nie byt w stanie jednoznacznie ustali¢ stanu rozrachunkéw
z kontrahentami z uwagi na watpliwosci i niespojnosci w ksiegach handlowych,
wynikajgce z niekompletno$ci przekazywanych przez skazanego dokumentaciji
i informacji, to mozliwe bylo o0golne ustalenie, Zze sytuacja finansowa

przedsiebiorstwa skazanego byta bardzo zta. Sgdy poczynity to w oparciu o



pozostaty zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, m.in. korespondencje z
kontrahentami, czy komornikiem. Sam fakt, iz skazany nie regulowat zadtuzenia
oraz to, ze mimo pierwotnie dobrej wspotpracy, wierzyciele podjeli kroki w celu
przymusowego wyegzekwowania wierzytelnosci, daje pojecie o sytuacji
ekonomicznej firmy A. B.

Odnosnie twierdzen obrony, jakoby pokrzywdzeni mieli wiedze
i Swiadomos¢, ze opoznienia w ptatnosciach za wystawione faktury zwigzane sg
z perturbacjami ptatniczymi po stronie skazanego, nalezy je uznac¢ sg trafne, ale
jedynie w odniesieniu do jednostkowych sytuacji, gdy skazany zalegat z ptatnoscig
za poszczegolne faktury. Poza tym, jak wynika z zeznan swiadkow, rozpoczynajgc
wspotprace ze skazanym, nie mieli oni $wiadomosci co do kondycji finansowej jego
firmy. Co wiecej, mimo informowania o owych perturbacjach, skazany zapewniat o
rychtym uregulowaniu naleznosci, mimo iz miat Swiadomos¢ braku wystarczajgcych
Srodkow finansowych, a przede wszystkim rozmiaru powstatych zobowigzan. Takze
wiec i w tym zakresie argumentacja obrony nie jest trafiona.

Lektura motywow pisemnych orzeczenia Sadu Il instancji nakazuje tez
uznaé, ze w sposdb wiasciwy odnidst sie on do problematyki naruszenia przez Sad
| instancji art. 5§2 k.p.k. Analiza uzasadnienia Sadu | instancji nie pozwala na
twierdzenie, jakoby powzigt on jakiekolwiek watpliwosci, ktore ostatecznie
rozstrzygngt na niekorzys¢ skazanego. Przypomnie¢ za Sadem Apelacyjnym
trzeba, ze art. 5§82 k.p.k. dotyczy watpliwosci, ktére ma i nie jest w stanie
rozstrzygng¢ sad rozpoznajacy sprawe, nie za$ watpliwosci ktorejs ze stron co do
prawidiowosci rozstrzygniecia dokonanego przez ten sgd. Obrona nie wykazata
natomiast, aby istniaty takie watpliwosci, ktorych Sad Okregowy nie mogtby
rozstrzygng¢ w procesie oceny materiatu dowodowego z uwzglednieniem regut
okreslonych w art. 7 k.p.k.

Przechodzgc do zarzutéw zwigzanych z przypisanym skazanemu czynem
z art. 30082 k.k. nalezy zwrdci¢ uwage, ze Sad Odwotawczy w petni podzielit oceny
dokonane w tej przestrzeni przez Sad | instancji, nalezycie uzasadniajgc swoje
stanowisko.

Obrona zdaje sie nie dostrzega¢, ze cho¢ w przedmiotowej sprawie

rzeczywiscie brak byto bezposredniego dowodu swiadczgcego o pozornosci dziatan



skazanego, to jednak okreslone okolicznosci zwigzane z podpisaniem umowy
0 podwykonawstwo, w powigzaniu z sytuacjg ekonomiczng, w ktorej skazany sie
znajdowat, a takze podejmowanymi krokami w celu zabezpieczenia majatku,
dawaty podstawy do przekonania o winie skazanego. Najistotniejsze zas jest w tym
kontekscie to, ze skazany, stosownie do tresci umowy zawartej z Miejskim
Zarzgdem Drég iMostow w O. w ogodle nie byt uprawniony do zlecenia
podwykonawstwa innym podmiotom w tak szerokim zakresie.

Sad Okregowy, na str. 24 uzasadnienia zaprezentowat tok rozumowania,
ktory przywiddt go do takich wnioskéw. Wywody te nie tylko sg logiczne, ale przede
wszystkim bazujg na okolicznosciach wynikajgcych ze zgromadzonego materiatu
dowodowego. Tym samym nie sposoéb zarzuca¢ im dowolnosé, czy odgoérne
zatozenia o sprawstwie skazanego.

Przechodzgc do ostatniego zarzutu kasacji, dotyczgcego naruszenia art.
43381 k.p.k. w zw. z art. 43781 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. na wstepie nalezy
zwréci¢c uwage na jego wadliwg konstrukcje. Jednoczesne stawianie zarzutow
naruszenia przepisdw procesowych w postaci art. 43382 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k.
na podstawie tych samych przestanek nie jest prawidiowe. Skoro bowiem Sad
Odwotawczy rozpoznaje zarzuty apelacji o tozsamej wymowie, to nie sposéb
zarzuci¢ mu uchybienia w postaci braku zauwazenia okreslonych nieprawidtowosci
z urzedu — a wiec niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw.

Z kolei w art. 43781 k.p.k. okre$lono rodzaje rozstrzygnie¢, jakie moze
wydac sad Il instancji. Tym samym Sad nie mogt naruszy¢ tego przepisu.

Skarzacy zwrdcit w jego tresci uwage na utrzymanie przez Sgd Odwotawczy
orzeczenia pierwszoinstancyjnego w zakresie przyjetej kwalifikacji prawnej czynu,
mimo Zze Sad | instancji nie poczynit Zzadnych ustalen w zakresie przyjecia, iz
skazany miat dziata¢ w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, ani nie wyjasnit w tresci uzasadnienia podstawy prawnej wyroku w
zakresie przypisania skazanemu czynu ciggtego, zgodnie z wymogami okreslonymi
w art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k.

Stawianie w tej przestrzeni w kasacji zarzutu naruszenia art. 433§1 k.p.k.

jest niezasadne o tyle, ze w zwyczajnym $rodku odwotawczym nie postawiono



zarzutu o podobnej tresci. Tym samym nie sposdb wymaga¢ od Sadu
Odwotawczego odniesienia sie do danej problematyki.

Oceniajgc z kolei postepowanie Sgdu Odwotawczego przez pryzmat normy
wynikajgcej z art. 440 k.p.k. nalezy zwréci¢ uwage, ze cho¢ Sad | instanciji
rzeczywiscie nie uzasadnit przyjetej kwalifikacji prawnej czynu jako czynu ciggtego,
to charakter przypisanego skazanemu czynu nie pozostawia co do tego
watpliwosci. Niewatpliwie bowiem skazany dopuscit sie wiecej niz dwdch
zachowan, ktore podejmowat w niewielkich odlegtosciach czasowych. Co wiecej,
dziatanie skazanego, polegajagce na zacigganiu kolejnych zobowigzan finansowych,
ktorych, majgc swiadomos¢ kondycji finansowej swojej firmy, nie zamierzat
regulowac, nalezy niewatpliwie oceni¢ jako dziatanie z gory powzietym zamiarem
oszukania kontrahentéw. Tym samym zachowania skazanego w istocie spetniajg
przestanki do uznania ich za czyn ciggty w rozumieniu art. 1281 kk. W
konsekwencji nie mozna uznaé¢, by Sad Apelacyjny nie dostrzegt z urzedu
nieprawidtowosci skutkujgcych uznaniem, ze wydany w sprawie wyrok byt razgco
niesprawiedliwy.

Podsumowujgc, autor kasacji nie wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie
uchybienia o charakterze razgcego naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny
wptyw na tresC orzeczenia i ktdére winno skutkowacC orzeczeniem o charakterze
kasatoryjnym.

Powyzsze skutkowato uznaniem kasacji za bezzasadng w stopniu
oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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