Sygn. akt IV KK 26/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2022 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Michat Laskowski (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Gierszon

Protokolant Justyna Krynska - Szufnara

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie Z. B.

skazanej z art. 278 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 maja 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 27 lipca 2021 r., sygn. akt VIl Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w T.

z dnia 18 marca 2021 r., sygn. akt Il K [...],

1. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonej Z. B.

przekazuje do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotlawczym;

2. zarzagdza zwrdocenie oskarzonej uiszczonej optaty od kasacji w

wysokosci 450 zt (czterysta pieédziesiat).



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 18 marca 2021 r. w sprawie o sygn. akt Il K [...] Sad
Rejonowy w T. skazat oskarzong Z. B. za popetnienie w dniu 10 pazdziernika 2019
r. w T. przestepstwa z art. 278 § 1 k.kk. na szkode S. S. na kare dwéch Iat
pozbawienia wolnosci. W wyroku tym orzeczono takze o zaliczeniu zatrzymania
oraz rozstrzygnieto o dowodach rzeczowych i kosztach procesu (pkt 2-8 wyroku).

Apelacje od tego wyroku wniosta obronca oskarzonej. Zaskarzajgc wyrok w
catosci, zarzucita mu naruszenie przepisdOw prawa procesowego (w pkt 1 — art. 7,
92 w zw. z art. 4 k.p.k.; w pkt 3 — art. 167 w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.; w pkt 4 do 6 —
art. 410 w zw. z art. 7 k.p.k.; w pkt 7i 8 — art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.; w pkt 9 — art. 173
§ 1 k.p.k., aw pkt 10 — art. 317 k.p.k.), a takze btad w ustaleniach faktycznych (pkt
2 apelacj). W apelacji znalazt sie takze alternatywny zarzut razgcej
niewspotmiernosci orzeczonej kary, na wypadek nieuwzglednienia postawionych
wczesniej zarzutow. W konkluzji apelacji zawarto wniosek o zmiane wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonej, albo tez uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 27 lipca 2021 r. w sprawie o sygn. akt VIl Ka [...] Sad
Okregowy w K. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i zasgdzit od oskarzonej koszt
sgdowe za Il instancje.

Kasacje od tego wyroku wniosta obrohca skazanej. Zaskarzajgc wyrok w
catosci postawita w kasacji zarzuty razgcego naruszenia prawa procesowego, tj.
art. 452 § 3 k.p.k. (zarzut l) oraz art. 433 § 2w zw. zart. 7iw zw. z art. 457 § 3
k.p.k. (zarzut w pkt Il) poprzez dokonanie pobieznej i nierzetelnej kontroli
odwotawczej zaskarzonego wyroku. We wniosku koncowym kasacji autorka kasacji
domagata sie uchylenia zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy
wyroku sgdu pierwszej instancji i przekazanie sprawy temu ostatniemu sgdowi do
ponownego rozpoznania.

Na rozprawie kasacyjnej obronca skazanej poparta kasacje, a prokurator
Prokuratury Krajowej wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



Kasacja okazata sie zasadna, a jej skutkiem musiato by¢ uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwoftawczym. Od razu trzeba podkresli¢, ze zarzuty kasacji
dotyczyty li tylko razgcego naruszenia prawa procesowego na etapie przed sagdem
odwotawczym co wylgczato mozliwos¢ — w sytuacji uwzglednienia kasacji —
uchylenia takze wyroku sgdu pierwszej instancji, czego domagata sie autorka
kasacji. Odnoszac sie do zarzutow kasacji (art. 536 k.p.k.) Sgd Najwyzszy musiat w
pierwszej kolejnosci dokonacC kontroli zarzutu wskazanego w pkt 2 kasacji,
albowiem miat on szerszy zakres, skoro dotyczyt jakosci kontroli wniesionego
Srodka odwotawczego; zarzut pierwszy kasacji dotyczyt ,punktowego” uchybienia
(wedtug skarzgcej), jakim byto nieprzeprowadzenie dowodu w postepowaniu
odwotawczym. Oceniajgc zasadnos¢ zarzutu w pkt 2 Sad Najwyzszy musi
stwierdzié, ze o ile sama tres¢ tego zarzutu nie wykazuje w jakim zakresie, a zatem
w odniesieniu do jakich zarzutéw apelacji sgd odwotawczy nie ustosunkowat sie w
sposob rzetelny, o tyle juz w uzasadnieniu (cho¢ przyznac trzeba takze dosc
skrétowym) wskazano, iz do szeregu kwestii podniesionych w apelacji sad drugiej
instancji w ogdle sie nie odnidst (kwestia monitoringu, pominiecie niedoniesienia sie
do faktu zarabiania przez oskarzong w euro [praca w Niemczech], styszenie przez
swiadka dwoéch gtoséw w mieszkaniu pokrzywdzonego). Tak opisany zarzut jest
trafny. Sad odwotawczy z razgcym naruszeniem przepisu art. 433 § 2 k.p.k. nie
ustosunkowat sie do wiekszosci zarzutéw apelacji, 0 czym przekonuje uzasadnienie
zaskarzonego wyroku. To przeciez uzasadnienie wyroku sgdu odwotawczego ma
wykazac zrealizowanie w sposéb wtasciwy obowigzku wskazanego w art. 433 § 2
k.p.k., tj. odniesienia sie do stawianych zarzutéw i wnioskow. Jezeli w uzasadnieniu
wyroku sadu odwotawczego nie przedstawiono argumentéw dotyczgcych
zasadnosci lub niezasadnosci poszczegolnych zarzutéw, to oznacza, ze sad
odwotawczy dopuscit sie obrazy art. 433 § 2 k.p.k. W tym zakresie nalezy podzieli¢
stanowisko wyrazone w uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia
9 lutego 2021 r. (lll KK 175/20, OSNK 2021, z. 3, poz. 14): ,Zaktadajgc bowiem, Ze
kazdy sgd odwofawczy chce wykonaC swoje obowigzki rzetelnie, a wiec takze
sporzgdzi¢ uzasadnienie wyroku stosownie do wymogu zawartego w art. 457 § 3

k.p.k., przyjgc¢ nalezy, iz brak w uzasadnieniu wyroku odpowiedzi na zarzut (lub



zarzuty) apelacji - w sytuacji jej nie uwzglednienia - dowodzi w istocie, ze okreSlony
zarzut (i argumentacja, na ktorej byt on oparty) nie byt przedmiotem rozwazan, co
prowadzi do naruszenia normy art. 433 § 2 k.p.k. Jezeli charakter tego zarzutu byt
zas taki, ze jego uwzglednienia mogfoby mie¢ wptyw na zmiane zaskarzonego
wyroku sgdu pierwszej instancji, to Sgd kasacyjny winien kasacje uwzglednic,
albowiem nie moze rozwazaC sam Sposobu odpowiedzi na taki zarzut.”
Uwzgledniajgc takie stanowisko co do zawartosci uzasadnienia wyroku sgdu
odwotawczego, w kontekscie prawa do rzetelnej kontroli odwotawczej, trzeba
stwierdzi¢, ze w uzasadnieniu wyroku sgdu ad quem nie ma odniesienia do szeregu
zarzutow apelacji i argumentow, ktore zarzuty te uzasadniaty. Jest to o tyle istotne,
ze postepowanie w tej sprawie miato charakter tzw. procesu poszlakowego. Nie
sposdb wiec znalez¢ jakiejkolwiek odpowiedzi sgdu drugiej instancji na zarzuty
dotyczgce tresci zeznan B. K. (gtosy w mieszkaniu pokrzywdzonego), wnioskow co
do ,specyficznego zapachu banknotow”, jakosci nagrania z dyktafonu, sprzecznosci
w zakresie numeru telefonéw oraz niekomplethego numeru IMEI, braku
dopuszczenia dowodu z monitoringu w dniu 9 pazdziernika 2020 r., pominiecia w
analizie materiatu dowodowego pisma z P. [...], dokumentu w postaci historii
rachunku bankowego Z. R.. Natomiast co do innych zarzutéw i argumentacji
podnoszonej w uzasadnieniu apelacji, to zamiast konkretnych odpowiedzi sad
odwotawczy postuguje sie, niczego nie wyjasniajgcymi, ogolnikami w postaci
stwierdzen, ze:

- dowody byty stanowcze i wiarygodne, a zeznania spojne (co do zeznan
pokrzywdzonego, B. K. (powinno by¢ K.— uw. SN) i innych oséb) — pkt.3.1.;

- prawidtowo oceniono zeznania Z. B., a odmienne ocena w apelacji ma charakter
polemiki — pkt 3.1.;

- w zakresie ogledzin telefonu, miejsca logowania telefonu, monitoringu z hotelu w
W., ustalenia sytuacji majgtkowej oskarzonej oraz innych kwestii - to dowody te
zostaty ocenione prawidtowo, a odmienna ocena przedstawiona przez skarzgcego
nie narusza zasadnosci oceny tych dowoddéw poczynionych przez sad pierwszej

instancji (1);



- co do monitoringu z 11.10.2019 r. jest to zgdanie niezasadne, skoro czyn miat
miejsce w dniu 10.10. 2019 r.; choc juz brak odniesienia do dnia 9.10. 2019 r. oraz
innych kwestii zawartych we wniosku;

- oddalenie wniosku dowodowego w zakresie swiadka S. wynika z faktu, iz osoba
zamozna takze moze dokonac kradziezy pieniedzy, cho¢ nie wiadomo w takim
uktadzie, dlaczego przyjeto, ze wszystkie pienigdze znalezione przy oskarzonej
miatyby pochodzi¢ z kradziezy, skoro zarabia¢ miata w euro, a nie byto ustalen co
do wymiany pieniedzy w kantorze (zarzut apelacji);

- miejsce logowania ustalono po numerze IMEI — cho¢ przeciez skarzacy
wskazywat na wadliwy (niekompletny) numer IMEI.

Jest zatem jasne, Zze sgd odwotawczy w istocie wcale nie dokonat kontroli
odwotawczej, pozbawiajgc apelujgcego rzetelnego procesu odwotawczego.
Ogodlnikowe stwierdzenia, nieodnoszgce sie do w ogole do argumentéw
skarzgcego, uniemozliwity poznanie powodow, dla ktérych wyrok zaskarzony
apelacjg zostat utrzymany w mocy, pomimo konkretnych i precyzyjnych zarzutow.
Rolg Sadu Najwyzszego — rozpoznajgcego kasacje — nie jest zastepowanie sgdu
odwotawczego i rozpoznawanie zarzutow zawartych w apelacji. Ostatnie zmiany w
procedurze karnej (np. art. 455a oraz art. 537a k.p.k.) niewatpliwie sprzyjajg
tendencji zmniejszania jakosci uzasadnien sgdu pierwszej i drugiej instancji, ale nie
mogq prowadzi¢ do tego, aby w istocie zwolni¢ sgdy od rzetelnego wypetniania
swoich obowigzkow. Stwierdzenie to jest zwtaszcza zasadne w odniesieniu do sgdu
odwotawczego, ktory powinien dostrzec, ze kazda strona wnoszgca Srodek
odwotawczy ma prawo do rzetelnego jego rozpoznania, a swoim orzeczeniem
prowadzi do uprawomocnienia sie orzeczenia. Skoro swoich obowigzkéw -
wynikajgcych z tresci art. 433 § 2 k.p.k. — sad odwotawczy nie wykonat, to razgce
naruszenie przepisu art. 433 § 2 k.p.k. musiato prowadzi¢ do uchylenia wyroku i
przekazania sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,
albowiem uchybienie to mogto miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku;
nie sposob wykluczy¢ bowiem, ze rzetelne ustosunkowanie sie do zarzutdéw i
argumentow mogtoby skutkowaé wydaniem innego wyroku. Do wydania orzeczenia
przez Sad Najwyzszy wystarczato rozpoznanie zarzutu z pkt 2 kasacji. Wobec

powyzszego nie byto juz potrzeby rozpoznawania zarzutu z pkt 1 kasac;ji (art. 436 w



zw. z art. 518 k.p.k.), cho¢ przyzna¢ nalezy, iz stanowisko sgdu odwotawczego nie
wydaje sie takze w tym zakresie prawidtowe. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy
sad drugiej instancji wykona swoje obowigzki w sposéb rzetelny, odnoszgc sie w
sposob konkretny i rzeczowy do kazdego zarzutu i argumentacji wspierajgcej te
zarzuty, a w przypadku gdyby zachodzita koniecznos¢ sporzadzenia uzasadnienia
— wykaze w nim, ze swoje obowigzki ustawowe wykonat prawidtowo.

Z tych wszystkich powoddw nalezato orzec jak w wyroku.

a.s.



