Sygn. akt IV KK 259/16

POSTANOWIENIE

Dnia 22 wrzesnia 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu22 wrzesnia 2016 r.

sprawy K. K.

skazanego z art. 148 § 1 k.k. w zw. z art. 31 § 2 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 24 wrzeénia 2015 r., sygn. akt Il AKa
(...) utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 grudnia 2014r.
sygn. akt VIK (...)

postanowit:
1 - oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadna,
2 — zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Skarzgcy tylko pozornie podnosi w niej zarzuty zwigzane z naruszeniem
prawa procesowego, ktérych miatby dopusci¢ sie Sgd Okregowy, gdy w istocie
skierowana jest ona przeciwko ustaleniom faktycznym i ocenom dokonanym przez
Sad | — instancji. Kasacja zostata zatem wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k.,
ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego srodka odwotawczego jedynie
od wyrokéw sgdéw odwotawczych oraz art. 523 § 1 k.p.k., ktéry nie dopuszcza

skarzenia w tym postepowaniu ustalen faktycznych.



Natomiast w zakresie podniesienia zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary,
w Swietle dyspozyciji art. 523 § 1 k.p.k., skarga jest niedopuszczalna.

Sposob sformutowania zarzutéw w kasacji — wskazanie na brak rozpoznania
wszystkich  zarzutow  apelacyjnych  oraz  powielenie  zarzutu razgcej
niewspotmiernosci kary wskazuje jednoznacznie, ze celem skarzgcego jest
podjecie préby uczynienia z postepowania kasacyjnego trzeciej instancji kontroli
orzeczenia. Stanowczo zatem stwierdzi¢ nalezy, ze celem postepowania
kasacyjnego nie jest ani powielajgca kontrole apelacyjng ocena rozumowania sgdu
meriti ani kontrola przeprowadzonych w sprawie ustalen faktycznych.

Jak wskazano wyzej, w kasacji dostownie powielone zostaty zarzuty, ktére
postawiono w apelacji. W tej sytuacji postawienie zarzutu naruszenia art. 433 § 1
k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. jawi sie jako czysto pozorne. De facto bowiem
skarga zarzuca, ze Sad Apelacyjny nie rozpoznat zadnego z podniesionych w
apelacji zarzutow.

Tymczasem zauwazy¢ nalezy, ze Sad Odwotawczy sporzgdzit obszerne
uzasadnienie swego wyroku — 29 stron. W uzasadnieniu tym omoéwiono kazdy z
zarzutdw postawionych w apelaciji. | tak:

- do zarzutu pierwszego ustosunkowano sie na k. 7 — 18 uzasadnienia,

- do zarzutu czwartego ustosunkowano sie na k. 18 — 19 uzasadnienia,

- do zarzutu drugiego ustosunkowano sie na k. 19 — 21 uzasadnienia,

- do zarzutu trzeciego ustosunkowano sie na k. 21 uzasadnienia,

- do zarzutu pigtego ustosunkowano sie na k. 22 — 24 uzasadnienia.

Nie mozna tez przyjgé, ze rozwazania Sadu Apelacyjnego sg pobiezne,
nierzetelne, czy nielogiczne. Pozostajg tez w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami
procesowymi.

W tej sytuacji zatem, zarzut naruszenia prawa procesowego, nie mogt zostaé
uznany za zasadny, cho¢by w najmniejszym stopniu. W czesci zas, w jakiej
wskazano na razgcg niewspotmierno$¢ kary, kasacja byta niedopuszczalna.

Przypomnie¢ tez warto, ze Sad Najwyzszy, zgodnie z dyspozycjg art. 536
k.p.k. rozpoznaje kasacje wytgcznie w granicach podniesionych zarzutéw, a
wyjatkowo jedynie szerzej, gdy zachodzg okolicznosci wskazane w art. 439 k.p.k.,

CO W niniejszej sprawie nie miato miejsca.



Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami Sad Najwyzszy orzekt, jak na
wstepie.
Skazanego, uwzgledniajgc jego sytuacje materialng zwolniono od

ponoszenia kosztoéw sgdowych postepowania kasacyjnego.



