Sygn. akt IV KK 255/20

POSTANOWIENIE

Dnia 25 listopada 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 listopada 2020 r.

sprawy K. C.

skazanego z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i art. 197 § 2 k.k. i art. 200 § 1 k.k. i art. 199 § 1
k.k.wzw. zart. 199 § 2 k.k. iin.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 28 listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

Zmieniajgcego w czesci, a w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy
wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt XXI K (...)

postanowik:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego K. C. od kosztéw sadowych
postepowania kasacyjnego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. G. |,
Kancelaria Adwokacka w K., kwote 738,00 zi (siedemset
trzydziesci osiem zlotych), w tym 23% VAT, tytultem zwrotu
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu w

postaci sporzadzenia i wniesienia kasacji.

UZASADNIENIE
K. C. zostat oskarzony o to, ze:



1. w okresie od miesigca wrzesnia 2012 r. do dnia 10 kwietnia 2017 r. w S.
znecat sie fizycznie i psychicznie nad konkubing K. F. , w okresie od miesigca
wrzesnia 2012 r. do dnia 20 marca 2017 r., nad jej corkg matoletnig Z. H.(16 lat), a
w okresie od miesigca wrzesnia 2015 r. do dnia 10 kwietnia 2017 r., nad
matoletnimi corkami J. C.(12 lat), O. C. (11 lat) i W. C. (10 lat) w ten sposdb, ze
ublizat im stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, grozit pozbawieniem zycia,
uszkodzeniem ciata, ponizat, kontrolowat, stosowat przemoc ekonomiczng,
ograniczat wolno$¢, wyrzucat z mieszkania, opluwat, znecat sie fizycznie poprzez
bicie po catym ciele, duszenie, szarpanie, kopanie, a nadto w lutym 2017 r. rzucit
W.C. na pralke, w wyniku czego uderzyta sie o potke, czym spowodowat u niej
obrazenia ciata w postaci sinca okularowego i powiek oka prawego, ktore
skutkowaty naruszeniem czynnosci narzgdow ciata na okres trwajgcy nie dtuzej niz
7 dni, przy czym zarzuconego mu czynu dopuscit sie przed uptywem pieciu lat od
odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za umysine
przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w
S. z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt Il K(...), za przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.
art. 200 § 1 k.k. i in. na kare fgczng 5 lat pozbawienia wolnosci, zmniejszong do 3
lat i 6 miesiecy wyrokiem Sgadu Okregowego w K. z dnia 27 czerwca 2011 r., sygn.
akt XXIIl Ka (...), ktérg odbyt w catosci w okresie od dnia 17 grudnia 2008 r. do dnia
17 czerwca 2012 r., tj. o czyn z art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. w zw. z art.
64 § 1 kk.;

2. w okresie od 2013 r. do kohca wrzesnia 2016 r. w S. , dziatajgc w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wielokrotnie
doprowadzit matoletnig ponizej lat 15 i powyzej lat 15 Z. H. (16 lat) do poddania sie
innym czynnosciom seksualnym poprzez dotykanie jej w miejsca intymne,
catowanie, wktadanie jezyka w usta, gtaskanie po plecach i posladkach, w
powyzszym okresie czynow wskazanych dopuscit sie uzywajgc takze wobec
pokrzywdzonej przemocy w postaci przytrzymywania za rece oraz podstepu
poprzez upijanie matoletniej, przy czym ww. czynow dopuscit sie przez naduzycie
stosunku zaleznosci, przed uptywem pieciu lat od odbycia kary co najmniej 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci za umys$ine przestepstwo podobne, bedac

uprzednio skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 24 listopada 2010 r.,



sygn. akt Il K (...) za przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. art. 200 § 1 k.k. i in. na kare
taczng 5 lat pozbawienia wolnosci, zmniejszong do 3 lat i 6 miesiecy wyrokiem
Sadu Okregowego w K. z dnia 27 czerwca 2011 r., sygn. akt XXIIl Ka (...), ktérg
odbyt w catosci w okresie od dnia 17 grudnia 2008 r. do dnia 17 czerwca 2012 r., .
oczyn zart. 197 § 3 kk. wzw. z art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. w zw. z
art. 199§ 1 kk. wzw. zart. 199 § 2 k.k. w zw. z art. 199 § 3 k.k., przy zast. art. 11
§2kk wzw.zart. 12k.k. wzw. zart. 64 § 1 kk.;

3. w okresie od 2013 r. do dnia 20 marca 2017 r. w S. rozpijat matoletnig Z. H.
w ten sposob, ze wielokrotnie dostarczat jej alkoholu w postaci piwa, wodki | whisky

i naktaniat jg do spozycia alkoholu, tj. o czyn z art. 208 k.k.;

4, w okresie miesigca lipca/sierpnia 2013 r. do miesigca pazdziernika 2013 r.
w S. znecat sie nad psem rasy labrador w ten sposoéb, ze bit go kijem, podawat
alkohol i trzymat go w kontenerze na $mieci, tj. o czyn z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat.

Wyrokiem z dnia 13 marca 2019 r., sygn. akt XXI K (...), Sgd Okregowy w
K. uznat oskarzonego za winnego:
1. popetnienia zarzucanego mu, a opisanego w punkcie | aktu oskarzenia
czynu, przy czym przyjat, ze czynu tego w stosunku do matoletnich coérek (...)
dopuscit sie w okresie od 2015 r., do dnia 10 kwietnia 2017 r., a nadto, ze czynu
tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia
wolnos$ci za umysine przestepstwo podobne, bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego w S. z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt Il K (...) za
przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art. 200 § 1 k.k. i inne na kare tgczng 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, ktérg odbywat w okresie od dnia 17 grudnia 2008 r.
do dnia 17 czerwca 2012 r., czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 207 § 1 k.k.
wzw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., za co
wymierzyt oskarzonemu kare 3 lat pozbawienia wolnosci;
2. popetnienia zarzucanego mu, a opisanego w punkcie Il aktu oskarzenia
czynu, z tg zmiang, ze przyjat, ze oskarzony dopuscit sie go w okresie od 2014 r. do
30 czerwca 2016 r. oraz wyeliminowat z opisu czynu zapis ,(16 lat)’, przy czym

czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne, bedgc uprzednio
skazanym wyrokiem Sgdu Rejonowego w S. z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt
Il K(...) za przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. i art. 200 § 1 k.k. i inne na kare tgczng
3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbywat w okresie od dnia 17
grudnia 2008 r. do dnia 17 czerwca 2012 r., czym wyczerpat znamiona zbrodni z art.
197 § 3 pkt 2 k.k. i art. 197 § 2 k.k. i art. 200 § 1 k.k. i art. 199 § 1 k.k. w zw. z art.
199§ 2kk.wzw. zart. 11 §2kk. wzw. zart. 12§ 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k.,
za co wymierzyt mu kare 4 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. popetnienia zarzucanego mu, a opisanego w punkcie Ill aktu oskarzenia
czynu, przy czym przyjat, ze oskarzony dopuscit sie go w okresie od 2015 r. do co
najmniej 2016 r., czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 208 k.k., za co
wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci;

4. popetnienia zarzucanego mu, a opisanego w punkcie IV aktu oskarzenia
czynu, przy czym przyjat, ze oskarzony dopuscit sie go w okresie od maja do
pazdziernika 2013 r., czym wyczerpat znamiona wystepku z art. 35 ust. 1a ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, za co wymierzyt mu kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy w K. potaczyt orzeczone wobec oskarzonego jednostkowe
kary pozbawienia wolnosci i w ich miejsce wymierzyt kare tgczng 5 lat i 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt okres rzeczywistego pozbawienia
wolnos$ci oskarzonego w sprawie. Nadto, Sad | instancji orzekt wobec K. C. $rodek
karny w postaci zakazu zblizania sie do matoletnich (...) na odlegtos¢ mniejszg niz
50 metréow na okres 2 lat — w zwigzku ze skazaniem go za czyn z art. 207 § 1 k.k. w
zw. z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k., obcigzyt
oskarzonego kosztami postepowania w czesci oraz zasadzit od Skarbu Panstwa na
rzecz obroncy oskarzonego z urzedu wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong
mu w postepowaniu przed Sgdem | instancji, jak réwniez zasadzit do Skarbu
Panstwa na rzecz petnomocnikow oskarzycielki positkowej oraz matoletnich
pokrzywdzonych wynagrodzenie za reprezentowanie ich w postepowaniu

pierwszoinstancyjnym.



Po rozpoznaniu apelacji prokuratora, petnomocnika oskarzycielki
positkowej i obroncy oskarzonego Sagd Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 28
listopada 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

1) zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. orzeczong w pkt 1 kare pozbawienia wolnosci podwyzszyt do lat 5,

2. uchylit orzeczenia zawarte w pkt 5 i 6 zaskarzonego wyroku i w miejsce
jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzonych w pkt 2, 3 i 4
zaskarzonego wyroku oraz kary pozbawienia wolnosci wymierzonej w pkt 1a)
orzekt kare tagczng 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, zaliczajgc na jej poczet
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie,

3. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu zblizenia sie do K.
F. na odlegtos¢ mniejszg niz 50 m. na okres 5 lat, w zwigzku z czynem
przypisanym mu w pkt 1 zaskarzonego wyroku,

4. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu zblizenia sie do
Z.H. na odlegto$é mniejszg niz 50 m i kontaktowania sie z nig na okres 5 lat w
zwigzku ze skazaniem go za czyn z pkt 2 zaskarzonego wyroku,

2) w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy,

3) zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego z urzedu
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong mu w postepowaniu odwotawczym,

4) zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz petnomocnika oskarzycielki positkowej
wynagrodzenie za pomoc prawng udzielong K. F. w postepowaniu przed Sagdem I
instancji oraz

5) zwolnit oskarzonego od ponoszenia wydatkow za Il instancje oraz optaty za obie
instancje, obcigzajgc nimi Skarb Panstwa.

Kasacje od wskazanego wyzej wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) wywiodt
obronca skazanego z urzedu, ktory zaskarzyt orzeczenie w pkt 1 i 2 na korzysc
skazanego i zarzucit ,razgcg obraze prawa karego procesowego majgcg istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia:

1. tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez brak
wnikliwego rozwazenia wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy
oskarzonego K. C. i nie podania w zwigzku z tym w uzasadnieniu dlaczego z

zarzuty apelacji sgd uznat za niezasadne, a takze poprzez brak wskazania



dlaczego poszczegolne argumenty podawane przez obronce co do kazdego z
zarzutéw sg jedynie polemikg z ustaleniami i ocenami sgdéw i zarzutami co do
oceny stanu faktycznego, a takze w zwigzku z powyzszym naruszenie zasady
swobodnej oceny dowoddéw polegajgce na braku szczegdétowej analizy
prawidtowosci ocen poszczegolnych dowodéw dokonanej przez sad meriti
odnosnie:

- przyczyn nieuwzglednienia zarzutu dotyczgcego ponownego przestuchania Z. H.
oraz dopuszczenia uzupetniajgcej opinii biegtego odnosnie skfadania przez nig
zeznan przed sgdem,

- catkowitego pominiecia okolicznosci dotyczgcych twierdzen swiadkéw odnosnie
preparowania dowoddéw w uprzednio toczgcej sie przeciwko oskarzonemu w
sprawie zakonczonej skazaniem,

- catkowitego pominiecia zeznan swiadkow korzystnych dla oskarzonego, przy
uwypukleniu jedynie zeznan swiadkdéw zeznajgcych na niekorzysc¢, pomimo ze na
korzysc¢ zeznawali Swiadkowie nie majgcy bezposrednich powigzan z rodzing K. C.,
a zatem nie zalezato im na skazaniu lub tez uniewinnieniu oskarzonego,

2. art. 417 kp.k.wzw. zart. 200 § 2i 201 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. poprzez uznanie, iz Sad | instancji mogt odstgpi¢ od dopuszczenia
dowodu z opinii uzupetniajgcej biegtej psycholog, w zakresie mozliwosci
ponownego przestuchania Z. H. pomimo tego, iz wydanie opinii ustnej nie byto
poprzedzone szczego6towym i rzetelnym badaniem, a jedynie krotkg rozmowg pod
salg rozpraw, a nadto, przestuchanie pokrzywdzonej miato kluczowe znaczenie dla
sprawy i stanowito podstawe zarzutu zbrodni skierowanego wobec oskarzonego,
zatem odmowa dokonania tej czynnosci powinna by¢ poprzedzona szczegotowag
analizg i wnikliwym badaniem,

3. art. 376 k.p.k. w zw. z art. 185¢c § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k., a takze art. 6
ust. 3 lit. d Konwencji o Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych WolnoSci
poprzez ograniczenie oskarzonemu mozliwosci zadawania pytan pokrzywdzonej,
co istotnie wptyneto na realizacje prawa do obrony oskarzonego,

4. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. a to btedne
rozpoznanie zarzutu razgcej niewspotmiernosci karym jedynie w oparciu o

okolicznosci obcigzajgce K. C. i jedynie na tej podstawie Sgad zdecydowat o



podwyzszeniu kary za czyn z pkt 1 wyroku Sgdu Okregowego w K. z 3 do 5 lat
pozbawienia wolnosci, tym samym zwiekszajgc kare taczng wymierzong
oskarzonemu do 7 lat i 8 miesiecy, pomijajgc zupetnie okolicznosci przemawiajgce
na korzys¢ oskarzonego, a nadto Sad Apelacyjny nie przeanalizowat argumentow
obroncy o konieczno$ci alimentowania matoletnich cérek przez oskarzonego i nie
odniost sie do tego argumentu w tresci uzasadnienia”.

Podnoszgc powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie wyrokow Sgddéw obu
instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instancji -
Sadowi Okregowemu w K.

W odpowiedzi na kasacje Zastepca Prokuratora Rejonowego w S. wniost o

jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym,
co skutkowato jej oddaleniem na posiedzeniu bez udziatu stron, wyznaczonym w
trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z dyspozycjg art. 523 § 1 k.p.k. kasacja moze by¢ wniesiona
wytacznie z powodu uchybier wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego
naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Nie
moze by¢ natomiast wniesiona wytgcznie z powodu niewspoétmiernosci kary.

Z oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy natomiast do czynienia
wowczas, gdy tres¢ sformutowanych w niej zarzutow oraz ich uzasadnienie w
sposéb jednoznaczny, oczywisty i niebudzgcy jakichkolwiek watpliwosci wskazuje,
ze eksponowane w nich uchybienia Sgdu odwotawczego sg nietrafne. Oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy
zarzutdbw w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne, a
przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom
procesowym (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r.,
sygn. akt V KK 397/17).

Taka sytuacja zaistniata wtasnie na gruncie przedmiotowej sprawy, skoro
zadnemu z zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia

wywiedzionym przez obronce skazanego nie mozna przypisa¢ przymiotu stusznosci.



Przechodzgc do uwag szczegdtowych wskazac¢ nalezy, ze za oczywiscie
bezzasadny uznany zostat zarzut skarzgcego wskazujgcy na obraze art. 376 k.p.k.
w zw. z art. 185¢c § 3 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. oraz art. 6 ust.3 lit. d Konwencji o
Ochronie Praw Cziowieka i Podstawowych Wolnosci. Wynika to w sposéb
oczywisty juz z samego zakresu postawionych w nim zarzutéw, ktore w istocie nie
spetniajg wymogow zarzutow kasacyjnych. Koniecznym przy tym wydaje sie
przypomniec, ze zarzut kasacji, aby byt skuteczny, musi wskazywac na zaistnienie
bezwzglednej przyczyny odwotawczej albo innego razgcego naruszenia prawa
majgcego istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, ktorego dopuscit sie Sgd odwotawczy.
W omawianej sprawie Sad Il instancji nie mogt by¢ adresatem ww. zarzutow, skoro
sam tych przepiséw nie stosowat. To Sad | instancji w toku prowadzonego
postepowania uznat brak podstaw do ponownego przestuchania pokrzywdzonej w
trybie art. 185¢c § 3 k.p.k., a postawiony w kasacji zarzut jest w istocie zarzutem
apelacyjnym. Sgdowi odwotawczemu w realiach niniejszej sprawy skarzgcy mogt w
tym zakresie w sposob formalnie prawidtowy zarzucic¢ jedynie uchybienie w postaci
wadliwego rozstrzygniecia zarzutu apelacji dotyczgcego tej wtasnie kwestii, co skad
ingd skarzgcy podnidst odrebnie w innym zarzucie kasacji.

Jednak takze zarzuty kasacji podajgce w watpliwos¢ prawidtowos¢
dokonanej w przedmiotowej sprawie kontroli instancyjnej okazaty sie oczywiscie
bezzasadne. Wbrew twierdzeniu autora kasacji, Sagd Odwotawczy przeprowadzit
kontrole odwotawczg z zachowaniem wymogoéw z art. 433 § 11 2 k.p.k., a swoje
stanowisko uzasadnit respektujgc unormowania wynikajgce z art. 457 § 3 k.p.k. Nie
pomingt zadnego z zarzutéw podniesionych w zwyktym srodku odwotawczym.
Jakkolwiek omowit je skrotowo, to jednak niewatpliwie byty one wszystkie
przedmiotem analizy Sadu odwotawczego, a sama zwiezto$¢ i skrétowosc
uzasadnienia nie moze a priori stanowi¢ podstawy do uznania, ze proces myslowy
Sgdu odwotawczego przeprowadzony zostat btednie i wysnute w jego efekcie
wnioski sg rowniez nieprawidtowe. Z argumentacji przedstawionej na str. 3
uzasadnienia bezspornie wynika, ze Sad odwotawczy zaaprobowat ocene
dowoddéw dokonang przez Sad | instancji, podzielajgc stusznos¢ dokonanych w
sprawie ustalen faktycznych na podstawie zeznan pokrzywdzonych K. F. i Z. H. ,

ktorych zeznania byly spojne i konsekwentne, a nadto znajdowaty potwierdzenie w



depozycjach procesowych innych wystepujgcych w sprawie swiadkéw. Nadto, Sgd
Apelacyjny ustalit, ze procedowanie Sadu a quo byto wolne od uchybien w zakresie
art. 167 k.p.k., 410 k.p.k., 5§ 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Trafnie wskazat, ze pod pozorem
wadliwej oceny dowoddéw autor apelacji w rzeczywistosci zmierzat do podwazenia
ustalonych w sprawie faktéw, a jego polemiczna argumentacja nie stanowita
skutecznej przeciwwagi dla prawidtowo poczynionych ustalen faktycznych. Co
prawda zwiezle, niemniej jednak Sad ad quem odnidst sie rowniez do zarzutu
apelacji dotyczgcego =zaniechania przeprowadzenia przez Sad dowodu z
uzupetniajgcej opinii biegtego psychologa na okolicznos¢ mozliwosci ponownego
przestuchania pokrzywdzonej Z. H. w postepowaniu sgdowym. Odwotujgc sie do
tresci opinii biegtej O. Z. , ktérej wnioski nie zostaty skutecznie podwazone, Sad ad
quem podzielit stanowisko Sadu | instancji o braku podstaw do powtdrnego
przestuchania pokrzywdzonej. Cho¢ w uzasadnieniu Sgd ad quem odnidst sie do
ww. kwestii bardzo zwieZle, to jednak szerszg argumentacje dla tej decyzji mozna
odnalez¢ w protokole rozprawy apelacyjnej Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 28
listopada 2019 r. Oddalajgc ponowiony na etapie postepowania odwotawczego
wniosek obroncy oskarzonego o przeprowadzenie dowodu z pisemnej opinii
biegtego psychologa na okoliczno$¢, czy ponowne przestuchanie $wiadka Z. H. w
ramach telekonferencji lub w przyjaznym pokoju jest mozliwe z uwagi na stan
zdrowia psychicznego sSwiadka, ewentualnie dowodu z pisemnej opinii
uzupetniajgcej, Sad Apelacyjny wskazat powodu tego rozstrzygniecia. Wskazat, ze
w przedmiotowym postepowaniu zostat juz dopuszczony dowdd z opinii biegtej
psycholog O. Z.. Biegta uczestniczyta w przestuchaniu pokrzywdzonej Z. H.
zaréwno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed Sgdem | instancji,
gdy zapis przestuchania nie zostat utrwalony z przyczyn lezacych po stronie sgdu.
Poza tym biegta wydata opinie na piSmie, nastepnie opinie uzupetniajgcg, wreszcie
na rozprawie w dniu 19 grudnia 2018 r., wydata opinie, w ktorej stwierdzit brak
mozliwosci  kolejnego przestuchania pokrzywdzonej nawet w warunkach
szczegolnych. Sad ad quem przedstawit stuszng i przekonujgcg argumentacje, ze
dopuszczenie wnioskowanego przez skarzgcego dowodu bytoby stuszne, gdyby
opinia dotychczas przedstawiona w sprawie byta niepetna, niejasna, czy tez

zawieratfa sprzecznosci. Zwazywszy, ze w przedmiotowej sprawie sytuacja taka nie
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nastgpita, Sgd ad quem, podgzajgc za Sadem | instancji oddalit wniosek, ktory
uprzednio juz, tj. na rozprawie w dniu 5 lutego 2019 r. w tozsamy sposob rozpoznat
Sad | instanciji.

Jednoczes$nie, Sad Il instancji uznat za zasadne oddalenie przez sad meriti
wniosku dowodowego oskarzonego o zwrocenie sie do organdw sgdowych oraz
organow $cigania o wskazanie prowadzonych przeciwko pokrzywdzonej K. F.
postepowan, uznajgc, ze ustalenie czy K. F. w przesziosci dopuszczata sie
zachowan sprzecznych z prawem, powodujgcych wszczynanie wobec niej
postepowan karnych wykracza poza zakres przedmiotowy niniejszej sprawy.

Sad Il instancji rozpoznat réwniez zarzut obroicy oskarzonego dotyczacy
niewspotmiernosci orzeczonej wobec niego kary pozbawienia wolnosci. Trafnie
dostrzegt, ze autor apelacji nie wskazat czy zarzut ten formutuje do ktérejs z
wymierzonych wobec oskarzonego kar jednostkowych, czy tez orzeczonej finalnie
w ich miejsce kary ftgcznej. Podzielajgc jednak argumentacje oskarzyciela
publicznego odnosnie orzeczenia razgco tagodnej kary za czyn zakwalifikowany z
art. 207 § 1 kk.wzw.z art. 157 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 64 § 1
k.k., czego skutkiem byto wydanie orzeczenia reformatoryjnego w zakresie wymiary
kary za ten czyn, a w konsekwenciji réwniez podwyzszenie wymiary kary tgcznej
pozbawienia wolnosci, zdyskredytowat tym samym zarzut apelacji obronhcy
oskarzonego dotykajgcy tej materii.

Reasumujgc, kontrola wyroku Sadu meriti dokonana przez Sad
odwotawczy spetnia kryteria wskazane w tresci przepisu 433 § 1i 2 k.p.k. Jest ona
petna i wbrew stanowisku obroncy skazanego, prézno w niej doszukac sie uchybien
skutkujgcych koniecznoscig jej ponowienia. Z kolei zarzuty powotane w kasacji K. C.
stanowig w istocie probe wywofania kolejnej kontroli instancyjnej wyroku Sadu
Okregowego w K., a ich priorytetem jest podwazenie dokonanych przez Sad |
instancji, a zaaprobowanych przez Sad odwotawczy, ustalen faktycznych.
Tymczasem jest oczywiste, ze kwestionowanie w trybie kasacji zasadnosci
dokonanych w sprawie ustaleh faktycznych nie jest istotg postepowania
kasacyjnego i nie jest na tym etapie dozwolone (zob. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2014 r. Il KK 18/13 LEX nr 1415117).
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Z powyzszych wzgledow, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzgledne;j
przyczyny odwotawczej ani innej przywotanej w kasacji razgcej obrazy prawa
moggcej miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia Sgdu Il instancji, Sgd Najwyzszy,
na podstawie art. 535 § 3 k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy
skazanego, jako oczywiscie bezzasadne.

Sytuacja materialna K. C. przemawiata za zwolnieniem go, na podstawie art.
624 k.p.k., od zaptaty na rzecz Skarbu Panhstwa kosztéw postepowania
kasacyjnego. Natomiast o wynagrodzeniu dla obroncy skazanego - adw. M. G. za
sporzgdzenie i wniesienie kasacji orzeczono na podstawie § 17 ust. 3 pkt 2
Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. z Dz.U.2019.18 j.t.).

Z tych powodow Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



