Sygn. akt IV KK 249/22

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Bednarek

w sprawie H. G.

skazanego z art. 53 ust. 2 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 lutego 2023 r.,

whniosku SSN Wtodzimierza Wrobla o wylgczenie od udziatu w sprawie o sygn. akt
IV KK 249/22

postanowit
wylaczy¢ sedziego Sadu Najwyzszego Wiodzimierza Wrébla od
udziatu w sprawie kasacyjnej o sygn. akt IV KK 249/22

UZASADNIENIE

Obronca skazanego H. G. wywiodt kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z 9 listopada 2021 r., sygn. akt || AKa 9/21. Sprawa ta zostata
zarejestrowana w Sadzie Najwyzszym pod sygnaturg IV KK 249/22.

Wyznaczony do rozpoznania ww. kasacji sedzia Sadu Najwyzszego
Witodzimierz Wrébel wnidst, w trybie art. 42 § 1 k.p.k. w zw. z art. 41 § 1 k.p.k. 0
wytgczenie go od rozpoznania przedmiotowej sprawy, wskazujgc, ze brat udziat w
wydaniu wyroku SN z dnia 10 grudnia 2020 r. (sygn. akt Ill KK 357/19), ktorym
uchylono wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku, sygn. akt Il AKa 69/18 zas
zaskarzony obecnie kasacjg tego samego skazanego wyrok Sgdu Apelacyjnego w
Biatymstoku z dnia 9 listopada 2021 r., zostat wydany w wyniku ponownego

rozpoznania sprawy przez ten Sad. Analiza tresci zarzutow podniesionych w



kasacji wskazuje, ze w pewnym zakresie pokrywajg sie one z zarzutami
podniesionymi w kasacji bedgcej przedmiotem rozpoznania Sgdu Najwyzszego w
sprawie Il KK 357/19. Sedzia SN Wiodzimierz Wrébel wskazat, ze ponowne
rozstrzygniecie przez niego o zasadnosci tozsamych zarzutow kasacyjnych
sformutowanych w nowej kasacji skazanego moze w ocenie stron postepowania

stwarza¢ uzasadnione watpliwosci co do spetnienia standardéw bezstronnosci.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek sedziego Wtodzimierza Wroébla zastugiwat na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 41 § 1 k.p.k. sedzia ulega wylgczeniu, jezeli istnieje
okolicznosc¢ tego rodzaju, ze mogtaby wywota¢ uzasadniong watpliwos¢ co do jego
bezstronnosci w danej sprawie.

Oswiadczenie sedziego o istnieniu okolicznosci moggcych realnie wptyngé
na jego bezstronnos$¢ oraz uzasadniajgcych obawe co do mozliwosci obiektywnego
orzekania w konkretnej sprawie implikuje koniecznos¢ nie tylko starannego
rozwazenia przedstawionych przestanek, ale w wypadku ich potwierdzenia
prowadzi¢ musi do uwzglednienia zgdania o wyfgczenie.

Na gruncie przedmiotowej sprawy Sedzia Wiodzimierz Wrébel wykazat
istnienie przestanki do zastosowania instytucji okreslonej w art. 41 § 1 k.p.k.
Niewatpliwie bowiem uprzednie rozpoznawanie sprawy kasacyjnej zakonhczonej
wyrokiem uchylajgcym wyrok Sgdu odwotawczego, kiedy to w wyniku uchylenia
zapadt kolejny wyrok sadu odwotawczego, zaskarzony kasacjg, w ktorej
wywiedzione zarzuty sg czesciowo tozsame z zarzutami uprzednio rozpoznawanej
z udziatem SSN Wiodzimierza Wrobla, mogtoby wywota¢ w odbiorze spotecznym
watpliwosci co do bezstronnosci sedziego przy rozpoznawaniu przedmiotowej
sprawy.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.



