Sygn. akt IV KK 249/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie D. D.

skazanego z art. 280 § 1 kk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 6 czerwca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w C.

z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...]
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w C.
z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt lll K [...],

postanowit:

1. oddali¢ kasacje, jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego z obowigzku uiszczenia kosztéw
sadowych postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obronincy z urzedu
adw. P. O., Kancelaria Adwokacka w C., kwote 442,80 zi
(czterysta czterdziesci dwa zlotych osiemdziesiat groszy), w tym

23% VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sgdu Rejonowego w C. z dnia 18 maja 2017 r., sygn. akt Il KK

[...], D. D. zostat uznany winnym tego, ze: w dniu 8 maja 2016 r. w C. dziatajgc
wspdlnie i w porozumieniu z O. K. uzywali przemocy wobec A. W. w ten sposdb, ze
O. K. uderzyt pokrzywdzonego rekga w twarz, a nastepnie po upadku

pokrzywdzonego i utracie przez niego przytomnosci zabrali w celu przywtaszczenia



telefon komorkowy [...] o wartosci 120 ztotych, pienigdze z portfela w kwocie 30
ztotych, karte bankomatowg [...], przy czym w wyniku uderzenia i upadku A. W.
doznat sttuczenia gtowy, rany ttuczonej grzbietu nosa, wieloodtamowego ztamania
kosci nosa z przemieszczeniem i ztamania prawej kosci jarzmowej, sttuczenia z
otarciami reki lewej i stluczenie kolana lewego, tj. popetnienia czynu
wyczerpujgcego znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i za to wymierzono temu
oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci (pkt 1 wyroku). D. D.
uniewinniono od zarzutu popetnienia czynu opisanego w pkt Il czesci wstepnej
wyroku, tj. od popetnienia czynu z art. 280 § 1 k.k. i art. 275 § 1 kk. i art. 278 § 5
kk.iart. 157§ 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.
kosztami postepowania w tym zakresie obcigzono Skarb Panstwa (pkt 2 wyroku).
Na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono obowigzek zadoscuczynienia za doznang
krzywde zobowigzujgc, m. in. tego oskarzonego do =zaptaty na rzecz
pokrzywdzonego A. W. kwoty 2.000 (dwdch tysiecy) ztotych (pkt 6 wyroku).
Wyrokiem tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie zaliczenia na poczet orzeczonej
kary okresu rzeczywistego pozbawienia ww. w sprawie a takze w przedmiocie
kosztow sgdowych (pkt 7 i 9 wyroku).

Apelacje od tego orzeczenia wywiedli oskarzony i jego obroncy.

Sad Okregowy w C. wyrokiem z dnia 6 grudnia 2017 r., sygn. akt VIl Ka [...],
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok Sgdu | instanciji, rozstrzygajgc jednoczesnie w
przedmiocie nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej wymienionemu jak rowniez w
przedmiocie kosztow za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od wyroku Sagdu Il instancji na rzecz D. D., wywiodt obronca,
zarzucajgc orzeczeniu:

,1. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu art. 433 k.p.k. przez
niepetne odniesienie sie do tresci ztozonej apelacji przez nierozpoznanie czesci
apelacji, to jest nie rozpoznanie zarzutow apelacji dotyczgcych postepowania
dowodowego przed Sgdem pierwszej instancji, w tym nierozpoznanie logicznego
i rzeczywistego zwigzku przyczynowo -skutkowego pomiedzy poszczegolnymi
zdarzeniami i brak analizy zmiany dowoddéw w postaci zeznan oskarzonego O. K.;

2. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu, art. 435 k.p.k. poprzez nie

uchylenie w ramach rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji rozstrzygniec



dotyczgcych oskarzonego D. D. w sytuacji, gdy jest nielogiczne przyjecie
popetnienia przez oskarzonego przestepstwa w postaci udziatu w przestepstwie
popetnionym przez O. K. samodzielnie;

3. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu, art. 437 k.p.k., w zw.
zart.170 k.p.k., poprzez nieprzeanalizowanie z nalezytg wagg postepowania
dowodowego prowadzonego przed Sgdem pierwszej instancji, w tym wnioskéw
dowodowych skftadanych przez obrone, oczywistych sprzecznosci wynikajgcych
ze stwierdzenia przez Sad pierwszej instancji co jest na filmie bez oglgdania go
oraz niedopuszczenie w postepowaniu odwotawczym ztozonych wnioskéw
dowodowych obrony dotyczgcych ustalenia stanu faktycznego przyjmujac, ze takie
wnioski spowodowatyby przewlekto$S¢ w rozpoznaniu sprawy, w sytuacji gdy nie
bylo mozliwosci oceny postepowania przed Sgdem pierwszej instancji bez
przeprowadzenia dalszych czynno$ci dowodowych;

4. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu, art. 437 k.p.k., w zw. z art.
170 k.p.k., poprzez oddalenie wnioskéw dowodowych pozwalajgcych na ujawnienie
stanu faktycznego i faktyczne nie odniesienie sie do tresci wnioskow ztozonych
w postepowaniu odwotawczym, Sgd Okregowy analizujgc znaczenie nagran dla
sprawy oddala wniosek o zweryfikowanie spostrzezen Sadu pierwszej instancji
dotyczgcych nagran i dopuszczenia tego dowodu i nie podejmujgc zadnych
czynnosci dowodowych uznaje treS¢ nagran opisang w protokole rozprawy, a zapis
w protokole rozprawy za wiarygodny pomimo, ze aktualne pozostaty zarzuty
i wnioski obrony odnosnie tego materiatu dowodowego, Sad drugiej instancji
za Sagdem pierwszej instancji wskazat jakiego miejsca nagrania dotyczg nie badajgc
ich a ponadto Sad faktycznie przeprowadzit dowdd z ptyty znajdujgcej sie na karcie
28, ktorej, odtworzenie w warunkach rozprawy byto niemozliwe, a odtworzenie ptyty
za pomocg réznego oprogramowania daje istotnie réozne obrazy;

5. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu prawa materialnego to jest
art. 46 k.k. poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia szkody od oskarzonego D.
D. bez przeprowadzenia dowodow i prowadzenia postepowania, co do zakresu
obowigzku naprawienia szkody natozonego na oskarzonego;

6.ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu prawa materialnego to jest

art. 20 k.k., w zw. z art. 18 k.k. poprzez uznanie, przez Sad drugiej instancji, ze na



ptaszczyznie zebranych w sprawie dowoddéw mozliwe jest przyjecie koncepgcji
wspotsprawstwa, polegajgcego na przyjeciu, ze oskarzeni D. D. i O. K. wspotdziatali
bez ustalenia, w ktorym momencie oskarzeni zawarli porozumienie, jakg ono miato
tresC oraz w jakim momencie oskarzeni podzielili zadania i rzeczy pochodzace z
przestepstwa;

7. ciezkie naruszenie prawa polegajgce na naruszeniu prawa materialnego to jest
art. 18 k.k., w zw. z art. 20 k.k. poprzez sprzeczne uznanie, ze oskarzony D. D. nie
dziatat umys$lnie, co do czynu popetnionego przez oskarzonego O. K. a
jednoczesnie przyjecie na ptaszczyznie kwalifikacji prawnej, art. 20 k.k.
kwalifikujgcego jednos¢ celéw, interesow i uporzadkowany podziat dziatan
pomiedzy oskarzonym O. K. i oskarzonym D. D.”.

Skarzacy wnidst o uniewinnienie oskarzonego, a w sytuacji gdyby wydanie
orzeczenia reformatoryjnego byto niemozliwe uchylenie w catosci powyzszego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu
wC..

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy D. D. jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego
zostata oddalona w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k.

W kasacji nie postawiono zadnego zarzutu, ktéry bytby w stanie skutecznie
podwazy¢ orzeczenie Sgdu odwotawczego. Zaledwie iluzoryczne okazaty sie
zarzuty dotyczgce obrazy przepiséw prawa materialnego, tj. art. 18 k.k., art. 20 k.k.
a takze art. 46 k.k. (pkt 5 - 7 kasacji). Pomijajgc kwestie prawidtowosci stawiania
tego typu zarzutéw, na co stusznie zwrécono uwage w odpowiedzi na kasacje,
podczas jednoczesnego kwestionowania ustalen faktycznych.

Z uzasadnienia Sadu Il instancji bezspornie wynika, iz sferg kontroli objeto
nie tylko ustalenia faktyczne, ale takze prawng ocene przypisanego oskarzonemu
zachowania. Na str. 21 w sposob nie budzacy zastrzezen wyjasniono instytucje
wspoétsprawstwa oraz wykazano, na jakiej podstawie i z jakich powoddéw
zachowanie D. D. wypetnito znamiona dziatania podjetego ,wspdlnie iw

porozumieniu” z A. K.. W toku kontroli nie pominieto takze podnoszonej w apelaciji



kwestii zasgdzenia na podstawie art. 46 § 1 k.k. zadosCuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego. Sad Okregowy cho¢ dostrzegt pewne mankamenty w toku
procedowania przez Sad | instancji, ostatecznie zasadnie doszedt do wniosku, iz
ustalona kwota 2000 zt tytutem zadosCuczynienia ma charakter kompensacyjny i
nie jest zbyt wygoérowana (str. 21).

Wbrew twierdzeniom skarzgcego z uzasadnienia Sadu Il instancji jasno
wynika, ze przedmiotem kontroli objeto ptaszczyzne ustalen faktycznych, przez co
w konsekwenciji i prawidtowosc przeprowadzonej oceny poszczegdlnych dowodow,
w tym takze wyjasnien A. K. (zarzuty 1 i 2 kasacji).

W toku czynnos$ci kontrolnych nie dopatrzono sie nieprawidiowosci z tym
zwigzanych. Uznano wyjasnienia tego oskarzonego z postepowania
przygotowawczego za petnowartosciowy dowod potwierdzajgcy, iz czynu
na szkode A. W. dopuscit sie wspolnie i w porozumieniu z D. D. (str. 16 i n.
uzasadniania SO). Sad szczegdtowo przeanalizowat | skonfrontowat z pozostatym
materiatem dowodowym, takze wyjasnienia A.K. z poOzniejszego etapu
postepowania.

Sad odwotawczy nie podzielit zgtoszonej przez obronce potrzeby
przeprowadzenia dowodu z opinii psychiatrycznej, co do wszystkich oskarzonych,
w tym D.D. Przyczyny swej decyzji przekonywajgco wyjasnit na str. 19
uzasadnienia. Trudno nie zgodzi¢ sie z zawartg tam konstatacjg, ze realne
watpliwoséci co do poczytalnosci musi powzigé sad, oraz tym, ze nie kazde
ktamstwo nalezy ttumaczy¢ poprzez zaburzenia psychiczne.

Zagadnieniami zgtaszanych wnioskéw dowodowych i ewentualnego ich
wptywu na tres¢ wydanego rozstrzygniecia, zajgt sie Sgd odwotawczy na str. 16 —
20 uzasadnienia. Na kartach pisemnych motywow wyroku zostata zawarta petna
i rzeczowa argumentacja, miedzy innymi co do tego, dlaczego czes¢ z wnioskow
zostata oddalona jako nie prezentujgca istotnego waloru dowodowego, natomiast
inne zostaty przeprowadzone i ocenione zgodnie z mozliwo$ciami technicznymi.
Obronca najwyrazniej ignoruje zwartg w tej czesci uzasadnienia motywacje skoro
w kasacji odwotuje sie do rozpoznanych i poprawnie uargumentowanych uprzednio

kwestii.



Podsumowujgc Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie naruszenia przepisow
wymienionych w kasacji, skutkiem czego oddalit kasacje obroncy skazanego, jako

oczywiscie bezzasadna.



