IV KK 247/25

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski

w sprawie E.M.

skazanej z art. 156 § 3 k.k.

po rozpoznaniu — w trybie art. 535 § 3 k.p.k. — na posiedzeniu w Izbie Karnej w dniu
16 lipca 2025 r.

kasacji wniesionej przez obrorice skazanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 9 grudnia 2024 r., sygn. Il AKa 269/24

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Gliwicach

z dnia 16 grudnia 2022 r., sygn. IV K 126/22,

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna, obcigzajac skazang

kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Na skutek wyroku kasatoryjnego Sadu Najwyzszego z dnia 10 kwietnia 2024
r., IV KK 507/23, Sad Apelacyjny we Katowicach, ponownie rozpoznawat sprawe E.
M. , nieprawomocnie skazanej wyrokiem Sgdu Okregowego w Gliwicach z dnia 16
grudnia 2022 r., sygn. IV K 126/22 za zbrodnie z art. 148 § 1 k.k. wzw. z art. 25 § 2
k.K.
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Sad odwotawczy, wyrokiem z 9 grudnia 2024 r., sygn. || AKa 269/24, zmienit

zaskarzony wyrok ten sposob, ze:

1. w ramach przypisanego oskarzonej E. M. czynu przyjat, iz polegat on na tym, ze
4 listopada 2021 r. w G. przy ul. [...]. dziatajgc z zamiarem ewentualnym
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu ugodzita K. M. nozem w klatke piersiowg, czym spowodowata
rane ktutg okolicy przymostkowej 1-3 cm na lewo od linii przysrodkowej ciata,
drgzgcag do przedniej Sciany serca, prawej komory serca oraz aorty, co skutkowato
jego zgonem, czym wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k., w
konsekwencji jako podstawe prawng wymiaru kary przyjgt przepisy art. 156 § 3 k.k.
wzw. z art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k., a wymierzong kare obnizyt do 3 lat pozbawienia

wolnosci;

2. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt oskarzonej E. M. na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
dnia 4 listopada 2021 r. godz. 3.30 do dnia 18 pazdziernika 2022r. godz. 16.12 i od
dnia 9 sierpnia 2023r. do dnia 10 kwietnia 2024r. uchylajgc rozstrzygniecie z pkt. 2

zaskarzonego wyroku.
W pozostatym zakresie Sad Apelacyjny zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Z kasacjg od wyroku Sadu odwotawczego wystgpit obronca skazanej

zarzucajgc:

|. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tresc

zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu dokonania przez Sad Apelacyjny w Katowicach prawidtowej oraz
wszechstronnej kontroli odwotawczej poprzez nienalezyte rozwazenie i
ustosunkowanie sie w uzasadnieniu orzeczenia do wszystkich zarzutdéw i wnioskow
zawartych w apelacji obroncy oskarzonej oraz nieprawidtowe odniesienie sie do
nich, bez oparcia orzeczenia na catoksztatcie materiatu dowodowego, co

doprowadzito do btednego przyjecia przez Sad Il instancji, ze oskarzona E. M.
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wyczerpata znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k., podczas gdy Sad Il instancji
nie dokonat odpowiednich rozwazan w zakresie chociazby nieumysinego

spowodowania smierci pokrzywdzonego;

2. art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. polegajace na btednym uznaniu, ze oskarzona
dziatata z zamiarem ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu, podczas gdy z zebranego materiatu
dowodowego nie wynika, okredlony przez Sad Il instancji zamiar spowodowania
takiego uszczerbku, majgc na uwadze okolicznosci zaistniatego zdarzenia, a takze
postawe i zachowanie oskarzonej po ujawnieniu stanu pokrzywdzonego, w tym
wezwanie pomocy przez oskarzong, jak i podejmowane przez nig prob jej

udzielenia;

[I. naruszenie prawa karnego materialnego, co miato istotny wptyw na tre$¢
orzeczenia, a mianowicie, poprzez niezastosowanie art. 155 k.k., podczas gdy
doszto do sytuacji, gdzie smier¢ cziowieka byta niezamierzonym nastepstwem
dziatania sprawcy w rozumieniu art. 9 § 2 k.k., polegajgcym na niezachowaniu
obowigzku ostroznosci wowczas, gdy na podstawie normalnej zdolnosci
przewidywania i ogdélnego obowigzku dbatosci o zycie ludzkie lub przewidywania
skutkédw wiasnych dziatan, mozna wymagac¢ od cziowieka, aby nie dopuscit do
nastgpienia przestepczego skutku, co zostato potwierdzone i ustalone przez Sad |l
instancji poprzez wskazanie, iz oskarzona nie miata swiadomosci, co do powagi
doznania urazu przez pokrzywdzonego, niemniej jednak, po zorientowaniu sie

natychmiast podjeta czynnosci majgce na celu ratowanie pokrzywdzonego;

[ll. naruszenie prawa karnego materialnego, co miato istotny wptyw na tresc¢
orzeczenia poprzez btedne zastosowanie art. 60 § 2 i § 6 pkt 2 k.k. i wymierzenie
oskarzonej kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 3 lat, podczas gdy Sad I
instancji przy prawidtowym uwzglednieniu wszelkich okolicznosci w sprawie
stanowigcych podstawe do nadzwyczajnego ztagodzenia, miat mozliwosé
wymierzenia kary pozbawienia wolnosci nie nizszej od jednej trzeciej dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, a wiec kary w granicach powyzej roku i 7 miesiecy

pozbawienia wolnosci.
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Majgc na uwadze podniesione zarzuty skarzgcy wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do

ponownego rozpoznania,
ewentualnie o:

2. uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej orzeczenia o karze i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sagdowi Apelacyjnemu w Katowicach do

ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym,
alternatywnie o:

3. uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego i poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie temu Sgdowi sprawy do ponownego

rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato

oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Na wstepie przypomnieC nalezato, ze rolg postepowania kasacyjnego jest,
co do zasady, kontrola orzeczen sgadow odwotawczych z punktu widzenia
najpowazniejszych naruszen prawa materialnego lub procesowego, ktére majag
istotny wptyw na tresC prawomocnego orzeczenia. Majgc na wzgledzie
nadzwyczajny charakter tego srodka zaskarzenia ustawodawca okreslit, ze kasacja
przystuguje stronie, stosownie do art. 519 k.p.k. od prawomocnego wyroku sadu
odwotawczego konczgcego postepowanie i tylko z powodu uchybien wymienionych
w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono miec
istotny wptyw na tres¢ tego orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.) — por. w tym zakresie
m.in. postanowienia SN: z 10.03.2021 r., V KK 63/21; z 18.05.2022 r., Il KK 215/22;
z 26.01.2023 r., lll KK 646/22.
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Dokonujgc analizy zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym Srodku
zaskarzenia i odczytujgc ich tres¢ przez pryzmat uzasadnienia kasacji wynika z
nich jednoznacznie, ze skarzgcy kwestionuje ustalenia faktyczne przyjete przez
Sad odwotawczy w zakresie strony podmiotowej przypisanego skazanej czynu.
Tymczasem okreslenie postaci zamiaru i wyprowadzenie na tej podstawie
stosownych ocen prawnych nalezy do sfery ustalen faktycznych, ktére na etapie

postepowania kasacyjnego nie mogag by¢ juz kwestionowane.

Poniewaz jednak sprawa byfa juz rozpoznawana przez Sgd Najwyzszy, ktéry
wskazat, ze takze i ta kwestia powinna w ponownym postepowaniu odwotawczym
zostaC szerzej rozwazona, jak rowniez odnoszac sie do argumentacji
zaprezentowanej w uzasadnieniu kasacji, nalezato poczyni¢ w tym zakresie

bardziej rozbudowane spostrzezenia.

Sad odwotawczy dokonat wtasnej, odmiennej od przyjetej przez Sgd meriti
oceny materiatu dowodowego, w petni realizujgc przy tym wskazania Sadu
Najwyzszego zawarte w wyroku z dnia 10 kwietnia 2024 r., IV KK 507/23. W
wyroku kasatoryjnym Sad Najwyzszy trafnie dostrzegt, ze watpliwosci budzi, czy
skazana dziatata z zamiarem ewentualnym pozbawienia zycia pokrzywdzonego.
Zaznaczyt jednak, ze dojscie do wniosku o dziataniu w zamiarze ewentualnym
powinno by¢ jednak poprzedzone rozwazaniami, ktére obejmowatyby inne
mozliwosci, jak nieumysine spowodowanie $mierci. Stwierdzit réwniez, ze z
wyjasnien E. M. wynika, ze poczatkowo nie zorientowata sie ona ze zadata cios,
rozwazenia wymagatyby takze takie ewentualnosci, jak zamiar spowodowania

uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonego, czego nastepstwem byta jego smierc.

Sad Apelacyjny aktualnie rozpoznajgcy sprawe wszystkie podniesione wyzej
kwestie rozwazyt poprawnie, realizujgc w tym zakresie wymog wynikajgcy z art. 442
§ 3 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k. dochodzac do wniosku, ze zgromadzony materiat,
dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze doszto do wyczerpania przez E.M. znamion
przestepstwa z art. 148 § 1 k.k. Zasadnie przy tym zauwazyt, ze dla przypisania tej
zbrodni niezbedne jest wykazanie sprawcy winy umysinej. Zamiar nie moze zostac
ustalony na zasadzie domniemania, co powoduje, ze Sgd zobligowany jest do

wykazania, jakie okolicznosci przekonujg o zrealizowaniu przez sprawce znamienia
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umyslnosci. Dostrzegt przy tym rowniez — co takze eksponowat Sgd Najwyzszy —
ze materiat dowodowy w niniejszej sprawie jest nad wyraz skgpy. Podstawg ustalen
co do przebiegu zdarzenia w znacznej mierze pozostajg bowiem wyjasnienia E. M. .
Jakkolwiek przyjat, ze istniejg przy tym dowody natury obiektywnej, jak protokoty
ogledzin miejsca zdarzenia, ogledziny zwtok, czy opinie biegtych, to wydaje sie, ze

— w ptaszczyznie oceny zamiaru — potraktowat je jako drugoplanowe.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego nie ulegato watpliwosci, ze oskarzona zadata
swojemu mezowi cios nozem w klatke piersiowg, czym spowodowata rane kiutg
okolicy przymostkowej 1-3 cm na lewo od linii przysrodkowej ciata, drgzgcg do
przedniej Sciany serca, prawej komory serca oraz aorty. E. M. zadata swojemu
mezowi tylko jeden cios. Miato to miejsce sytuacji, gdy pokrzywdzony kierowat sie
w jej strone z torbg na laptopa, ktérg pchnagt w jej strone. Juz wczesniej miata
miejsce konfliktowa sytuacja pomiedzy stronami. Co wiecej niejednokrotnie w
czasie kiotni, jakie miaty miejsce pomiedzy matzonkami K. M. uzywat wobec
oskarzonej przemocy. Jak ustalono na podstawie wyjasnien oskarzonej, ktorych
wiarygodnosci nie podwazono, pokrzywdzony po ugodzeniu go nozem, usiadt na
stoliku RTV, a oskarzona wyszta do drugiego pokoju, by schowa¢ do szafy
odebrang mezowi torbe. Gdy po powrocie do salonu spostrzegta, ze pokrzywdzony
lezy na podtodze i po pochyleniu sie nad nim ustyszata charczenie oraz zauwazyta
ciekngca po jego szyi $line wezwata pogotowie. Stosujgc sie tez do udzielanych
telefonicznie wskazéwek udzielata pierwszej pomocy. Z powyzszych okolicznosci
nie sposob wnioskowac¢ o dziataniu oskarzonej z zamiarem pozbawienia cztowieka
zycia, nawet ewentualnym. Poczatkowo nie orientujgc sie w kwestii, jak powaznego
urazu doznat pokrzywdzony, opuszcza wprawdzie pokoj, w ktdrym on przebywa.
Jednak czyni to w chwili gdy K. M. usiadt na stoliku RTV. Natomiast, jak tylko
zorientowata sie, w powadze sytuacji, natychmiast podjeta dziatania majgce na celu
ratowanie pokrzywdzonego (wezwanie pogotowia, ale tez udzielanie pierwszej

pomocy).

Sad Apelacyjny uznat, ze E. M. jako osoba dorosta i w petni poczytalna
niewatpliwie co najmniej godzita sie z tym, iz zadajgc cios nozem w lewg strone

klatki piersiowej swojego matzonka spowoduje u niego obrazenia w postaci
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ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej zyciu.
Uzyta bowiem niebezpiecznego narzedzia w postaci noza, kierujgc cios w okolice

serca. Konsekwencjg jej dziatania byta Smier¢ pokrzywdzonego.

Powyzsze rozwazania doprowadzity Sgd odwotawczy do wniosku, ze E. M.

wyczerpata swym zachowaniem znamiona przestepstwa z art. 156 § 3 k.k.

Oceny te, jak i wynikajgce z nich wnioski oraz subsumcja sg poprawne,
jednak - w ptaszczyznie argumentacji kasacji — muszg zosta¢ opatrzone dalszym
komentarzem obejmujgcym styk ustalen strony podmiotowej z materialnoprawng
oceng zdarzenia. Ot6z tylko wowczas, gdy sprawca nie ma zamiaru zabicia
cztowieka, ale doprowadza do tego na skutek niezachowania ostroznosci
wymaganej w danych okolicznosciach, pomimo Zze mozliwo$¢ popetnienia tego
czynu przewidywat albo mogt przewidzie¢ (art. 9 § 2 k.k.), to wéwczas mozna
takiemu sprawcy przypisaé¢ nieumysine spowodowanie $mierci cztowieka (art. 155
k.k.). Jezeli natomiast sprawca spowodowat umysinie ciezki uszczerbek na zdrowiu,
a nastepstwem tego czynu jest sSmier¢ cztowieka, ktérej sprawca swoim zamiarem
nie obejmowat, ale mozliwos¢ takg przewidywat lub mogt przewidziec, to zachodzi
podstawa do odpowiedzialnosci za przestepstwo okres$lone w art. 156 § 3 k.k.
(wyrok SN z 5.11.2009 r., Il KK 124/09). Upraszczajgc mozna przyjgc, ze przyjecie
kwalifikacji nieumysinego spowodowania $mierci z art. 155 k.k. moze nastgpic
jedynie w przypadku, gdy sprawca powoduje $mier¢ ofiary, ani tego nie chcac, ani
na to sie nawet nie godzac, a skutek jest wynikiem niezachowania ostroznosci
wymaganej w danych okolicznosciach. Jednakze, gdy sprawca uprzednio
podejmuje dziatania zmierzajgce do spowodowania uszczerbku na zdrowiu innej
osoby, jego postepowanie podlega dalszej analizie — przez pryzmat mozliwosci
przewidywania powstania skutkdw stanowigcych znamie przestepstw przeciwko

zyciu i zdrowiu.

Przestepstwo z art. 156 § 3 k.k. jest wyjgtkowe o tyle, ze ten typ
kwalifikowany przez nastepstwo wymaga mieszanej strony podmiotowej, umysino-
nieumysinej. Sprawca ponosi surowszg odpowiedzialno$¢, ktérg ustawa uzaleznia
od okreslonego nastepstwa czynu zabronionego, jezeli nastepstwo to przewidywat

albo mogt przewidzie¢ (art. 9 § 3 k.k.). Punktem wyjscia do przypisania tego
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przestepstwa jest wiec ustalenie zamiaru spowodowania ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu. Jezeli zamiar o takim charakterze uda sie ustali¢, eliminuje to mozliwo$¢
snucia rozwazan w zakresie nieumyslnosci catego czynu, znamiennej przestepstwu
z art. 155 k.k.

Ocena Sgdu Apelacyjnego o dziataniu skazanej z zamiarem ewentualnym
spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby realnie
zagrazajgcej zyciu uwzgledniata, ze miata ona w reku narzedzie niebezpieczne, a
nawet Smiercionosne (nd6z) i zadata nim cios w klatke piersiowg, czym
spowodowata rane kiutg okolicy przymostkowej 1-3 cm na lewo od linii
przysrodkowej ciata, drgzgcg do przedniej Sciany serca, prawej komory serca oraz

aorty.

Okolicznoéci tej nie sposob przeciwstawi¢ tego, ze pokrzywdzony
dysponowat ,bronig” w postaci torby na laptopa, a mozna wrecz odnies¢ wrazenie,
ze przedmiotowi temu blizej byto do ,tarczy”. Niemniej jednak, ze wzgledu na
kierunek wniesionej kasacji, oraz ograniczenia dowodowe, nie mozna

jednoznacznie przyjac, azeby pokrzywdzony bronit sie w ten sposéb.

Niemniej jednak juz ta dysproporcja przedmiotéw, ktérych obie strony
uzywaty w fizycznej interakcji, jak rowniez fakt, ze skazana nie mogta miec
pewnosci, czy torba na laptopa jest pusta, czy jest w niej laptop (a zgodnie z
zasadami doswiadczenia zyciowego obie te wersje sg w rownym stopniu
prawdopodobne), a mimo tego zdecydowata sie zadac cios, przy jednoczesnych
okolicznosciach podmiotowych dotyczgcych jej osoby wskazujgcych na
Swiadomosc¢ podejmowanych dziatan, wskazuje w sposéb oczywisty i ewidentny, ze
CO najmniej godzita sie z tym, ze moze u pokrzywdzonego spowodowac ciezkie
obrazenia ciata. Wziecia do reki noza, wymierzenie nim kierowanego impulsem woli
ruchu w Kierunku cztowieka, zakonczonego wbiciem noza w kluczowe dla zycia i
zdrowia okolice ciata i to na tyle gteboko, ze spowodowato $mier¢ pokrzywdzonego
nie sposéb — jak zyczytby sobie skarzgcy — oceniaé w ptaszczyznie ,niezachowania
ostroznosci wymaganej w danych okolicznosciach” i wywodzenia na tej podstawie,
ze oskarzona powinna odpowiada¢ za nieumysine spowodowanie S$mierci

stanowigce znamie art. 155 k.k.



IV KK 247/25 9

Skazana, u ktorej nie dopatrzono sie zadnych dysfunkcji natury intelektualne;,
mogta i powinna rowniez przewidywac, ze uzycie tego narzedzia poprzez wbicie w
okolice ciata kluczowe dla zycia i zdrowia czlowieka (klatka piersiowa) moze

spowodowac smier¢ cztowieka.

Fakt, ze zdarzenie miato miejsce w trakcie awantury domowej, jak rowniez
okolicznosci dotyczgce wzajemnych, trudnych relacji stron nic w tym przedmiocie
nie zmienia, a jedynie mogtoby $wiadczy¢ o — majgcym zrédto w doktrynie —
,Zamiarze nagtym”, stanowigcym wynik nieprzemyslanego impulsu woli, ktory z
zatozenia wptywa na stopien winy i wysokos¢ kary. Wprawdzie niebezposrednio,
jednak wspomniane okolicznosci w petni uwzgledniono na etapie wymiaru kary
wymierzajgc jg z nadzwyczajnym jej ztagodzeniem, biorgc pod uwage wiasnie

catoksztatt okoliczno$ci sprawy, w tym zachowanie pokrzywdzonego.

W ocenie skarzgcego samo wziecie noza do reki ,nie moze swiadczy¢ o tym,
ze oskarzona miata zamiar go uzy¢, a co wiecej swiadomos$¢, ze moze dojs¢ do
zdarzenia, ktérego nastepstwem moze by¢ Smier¢ cztowieka” i z tym nalezy sie
zgodzi¢, jednak podstawg prawnokarnego wartosciowania nie byfo tu wziecie noza

do reki, ale zadanie nim ciosu powodujgcego $mier¢ pokrzywdzonego.

Réwniez takie okolicznoéci, jak wielko$¢ rany, ktéra okazata sie
Smiercionosna jest w sprawie okolicznoscig o marginalnym znaczeniu. Postawa
oskarzonej dagzgcej do udzielenia pokrzywdzonemu pomocy réwniez — w obliczu
innych ustalonych okolicznosci zdarzenia — nie moze by¢ decydujgca dla oceny

strony podmiotowej i zostata uwzgledniona na etapie wymiaru kary.

Sad Najwyzszy, powtornie dokonujgc oceny catoksztattu okolicznosci sprawy,
nie ma watpliwosci, ze skazana, bez wzgledu na burzliwo$¢ wzajemnych relacji, w
ostatecznym rozrachunku nie chciata smierci swojego meza. Rzecz jednak w tym,
ze jej zachowanie krytycznego dnia, na ktory wptyw miata kolejna awantura
domowa, eskalujgca emocje wynikajgce z psychicznego uzaleznienia od meza, czy
spozyty alkohol, powodujgcy ostabienie hamulcéw woli byly czynnikami
wyzwalajgcymi jej zachowanie, do ktérego — gdyby nie powyzsza koincydencja

okolicznosci — prawdopodobnie nie dosztoby. Rzecz jednak w tym, Zze prawo karne
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W pierwszym rzedzie opiera sie na ocenie czynu zabronionego, nad przebiegiem i
ksztattem ktérego skazana miata kontrole, nie majgc jednakze zamiaru dokonania
zabojstwa meza — i to zostato uwzglednione przy ocenie prawnej przypisanego jej
przestepstwa. Jednak z wszystkich oméwionych wyzej przyczyn — prawidtowo
ustalonych i poddanych ocenie Sgdu odwotawczego — wykluczone jest, przyjecie,
jakoby zachowanie to nalezato rozpatrywac¢ wytgcznie w kategoriach nieumysinego
spowodowania $mierci, a wiec czynu z istoty rzeczy majgcego postac

»nieszczesliwego wypadku”, za ktérym stoi nieostroznos$¢ sprawcy.

Wzgledy powyzsze przekonujg o bezzasadnosci w stopniu oczywistym

zarzutéw podniesionych w pkt. 1.1 i 1.2 kasacji.

Charakter taki ma réwniez zarzut z pkt. |l kasacji, albowiem poczynione
przez Sad ustalenia i oceny odpowiadajg przyjetej kwalifikacji prawnej. Obraza
prawa materialnego ma miejsce wtedy, gdy stan faktyczny zostat w orzeczeniu
ustalony prawidtowo a nie zastosowano do niego witasciwego przepisu prawa
materialnego, a takze woéwczas, gdy nie zastosowano okreslonego przepisu w
sytuacji, gdy jego zastosowanie bylo obowigzkowe. Natomiast nie zachodzi taka
obraza, kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia jest wynikiem btednych ustalen
przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa procesowego. Poglad
autora kasacji, ze przy zarzucie prawa materialnego za punkt wyjscia nalezy
przyjmowac nie to co Sad ustalit, lecz to co powinien — zdaniem skarzgcego —
ustalic jest nie do zaakceptowania i tak ujmowany zarzut obrazy prawa
materialnego jest w istocie zarzutem btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe wyroku (por. m.in. postanowienie SN z 25.02.2025 r., lll KK 16/25),
alternatywnie — zarzutem wymierzonym w poprawnos¢ ocen stanowigcych zrodto

przedmiotowych ustalen. Do tychze obszernie zas odniesiono sie wczesnie;.

Zarzut sformutowany zas w pkt. Il tylko pozornie oparty jest o naruszenie
prawa materialnego, albowiem jego istota — odczytywana réwniez przez pryzmat
uzasadnienia nadzwyczajnego srodka zaskarzenia — przekonuje, ze jest on,
niedopuszczalnym w kasacji pochodzgcej od strony postepowania, zarzutem pod
adresem wspoétmiernosci kary (art. 523 § 1 zdanie drugie k.p.k.). Doda¢ w tym

miejscu jedynie mozna, ze Sad odwotawczy w pisemnym uzasadnieniu wyroku
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wyraznie wyeksponowat zaréwno podstawy nadzwyczajnego ztagodzenia kary, jak i
powody jej wywazenia na przyjetym poziomie. Sam zas wymiar prawomocnie
orzeczonej kary swiadczy o wzieciu pod uwage zaréwno istotnie zmienionych w
instancji odwotawczej ustalen, jak i oceny prawnej czynu ostatecznie przypisanego
skazanej, bez pominiecia argumentacji zaprezentowanej w apelacji obrony w

zakresie zarzutu razgcej niewspotmiernosci kary (pkt 4 apelacji).

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacije, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako

oczywiscie bezzasadna.

Jednoczes$nie, na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k.
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono skazang nie znajdujgc podstaw do

zwolnienia jej z tego obowigzku.

Z tych wszystkich wzgledow Sagd Najwyzszy orzekt jak w czeSci

dyspozytywnej postanowienia.

[3.]

[a.]



