Sygn. akt IV KK 246/22

POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

w sprawie M. U.

skazanego z art. 280 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 czerwca 2022 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,
kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 5 listopada 2021 r., sygn. akt VI Ka (...)
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w G.

z dnia 9 czerwca 2021 r., sygn. akt lll K (...),

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w G. po rozpoznaniu sprawy M. U. i innych wyrokiem z dnia
9 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K (...), uznat oskarzonego za winnego czynéw:
- 2 czynow z art. 286 §1 kk i za to na mocy art. 280 §1 kk w zw. z art. 91 §1 kk
skazat na kare 2 lata i 8 miesiecy;
- 2 czynow z art. 279 §1 kk i za to na mocy art. 279 §1 kk w zw. z art. 91 §1 kk
skazat na kare 1 roku i 6 miesiecy;
-wystepku z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk i art. 158 §1 kk przy zast. art. 11 §2 kk
i za to na mocy art. 14 §1 kk w zw. z art. 282 kk przy zast. Art. 11 §3 kk skazat na

kare 1 roku i 3 miesiecy;



- wystepku z art. 282 kk i za to na mocy art. 282 kk skazat na kare 1 roku i 3
miesiecy;

- wystepku z art. 62 ust 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i za to na mocy art.
62 ust 1 cyt. ustawy skazat na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Na mocy art. 91 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt kare tgczng 5 lat
pozbawienia wolnosci. Zgodnie z art. 70 ust 2 ustawy o przeciwdziataniu
narkomanii orzekt przepadek amfetaminy w ilosci 2,52 grama na rzecz Skarbu
Panstwa. Na mocy art. 46 §1 kk orzekt obowigzek naprawienia szkody w kwocie
4000 zt na rzecz B. O. i D. O. oraz 1/3 szkody na rzecz M. A. kwoty 33,33 zt, M. i
A. O. kwoty 776,66 zt i G. J. kwoty 1000 zt. Na mocy art. 627 kpk obcigzono
oskarzonego w czesci wydatkami w kwocie 132,94 zt oraz optatg w kwocie 400 zi.

Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego Sad Okregowy w G. w dniu 5
listopada 2021 r., sygn. akt VI Ka (...), zmienit zaskarzony wyrok Sadu | instancji w
ten sposob, ze:

a.w punkcie 14 tiret 1 co do oskarzonego M. U. poprzez wyeliminowanie
ustalenia uzywania przemocy w postaci przepychania i ustalit, ze oskarzony
usitowat dokonac¢ rozboju za pomocg grozby natychmiastowego uzycia
przemocy wobec osoby;

b.w punkcie 15 wobec M. U. ustalit, iz wartos¢ przedmiotéw skradzionych
na szkode G. J. wynosita 21000 zt oraz obnizyt wysokos¢ obowigzku
naprawienia szkody orzeczonego wobec oskarzonego na rzecz G. J. do
kwoty 366,66 zt.

c. w punkcie 11 z opisu czynu wyeliminowat ustalenie, ze oskarzony dziatat
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz ustalit, ze skutkiem pobicia byto
narazenie pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia
wytgcznie skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk i czyn ten zakwalifikowat jako
przestepstwo z art. 191 § 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i przyjat
za podstawe wymiaru kary art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i obnizyt kare
pozbawienia wolnosci do 10 miesiecy oraz uchylit kare grzywny;

d.w punkcie 16 z opisu czynu wyeliminowat ustalenie, ze oskarzony dziatat
w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz ustalit, Ze skutkiem pobicia byto

narazenie pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo nastgpienia



wytgcznie skutku okreslonego w art. 157 § 1 kk i czyn ten zakwalifikowat jako
przestepstwo z art. 191 § 2 kk i art. 158 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i przyjat
za podstawe wymiaru kary art. 191 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk i obnizyt kare
pozbawienia wolnosci do 1 roku i 1 miesigca;

e. uchylit orzeczenie z punktu 19 i na mocy art. 91 § 2 kk potgczyt kary
pozbawienia wolnosci, orzeczone w punktach 14, 15, 17 i 18 zaskarzonego
wyroku oraz z punktu 1d i wymierzyt M. U. kare taczng 4 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

f. ustalit, ze rozstrzygniecie z punktu 20 odnosi sie do kary tgczne;.

W pozostatej czesci zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wniost obronca skazanego, ktéry zarzucit
razgcg obraze przepisow postepowania, ktora miata istotny wptyw na tres¢
orzeczenia, tj.:

1. art. 433 § 2 kppk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajgcy na braku
prawidiowego i petnego rozwazenia przez Sgd odwotawczy zarzutu podniesionego
w pkt 3 ppkt d apelacji, a dotyczgcego sprzecznych zeznan swiadka D. O., ktory
przed Sagdem | instancji stwierdzit jednoznacznie, ze zostat przez oskarzonego M.
U. uderzony piescig w brzuch, zas innych cioséw nie pamieta, a dopiero po
odczytaniu mu zeznan ztozonych w postepowaniu przygotowawczym potwierdzit,
ze miat takze zostaC kopniety butem w twarz, i zaakceptowania przez Sad
odwotawczy nieprawidtowej oceny wiarygodnosci tego swiadka poczynionej przez
Sad | instancji, podczas gdy zasady doswiadczenia zyciowego oraz logicznego
rozumowania nakazujg przyjecie, ze gdyby faktycznie pokrzywdzony otrzymat tego
rodzaju cios, to nie zapomniatby o tym, a zatem juz sktadajgc zeznania w
postepowaniu przygotowawczym Swiadek konfabulowat, a przed Sgdem nie
pamietat ztozonych przez siebie wowczas fatszywych depozycji, tym bardziej, ze
brak jest obiektywnych dowoddéw potwierdzajgcych obrazenia D. O.;

2. art. 433 § 2 k.pk., art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez akceptacje przez Sad Il instancji zaniechania dokonania wnikliwej oceny
materiatu dowodowego i wynikajgcych z nich okolicznosci, istotnych dla
odpowiedzialnosci karnej skazanego M. U. za popetnienie czynu z art. 158 § 1 k.k.

(pkt 16 wyroku SR i pkt Id wyroku SO), oceniajgc je w sposob niepetny i dokonujgc



nadinterpretacji zeznan swiadkow na niekorzys¢ skazanego, pomijajgc koniecznosc
jednoznacznego ustalenia rodzaju ciosow zadanych D. O., ich charakteru i
mozliwosci wywotania sredniego lub lekkiego uszczerbku na zdrowiu, przy
jednoczesnym catkowitym pominieciu potrzeb rozwazenia realizacji przez
skazanego znamion czynu zabronionego z art. 217 § 1 k.k;;

3. art. 433 § 2 k.pk., art. 7 kp.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
polegajgce na bezkrytycznym przyjeciu i zaakceptowaniu przez Sad odwotawczy
niewatpliwie nieprawidtowej oceny zeznan swiadkow Z. K. i W. K., ktore:

a) miaty styszeC odgtosy charakterystyczne dla zadawania uderzen w twarz
podczas gdy sam pokrzywdzony nie moéwit o uderzeniach w twarz, a o jednym
ciosie w brzuch i jednym (kwestionowanym i watpliwym) kopnieciu w twarz, a nadto
trudno uznac¢, aby w warunkach spotkania towarzyskiego i ze znacznej odlegtosci
Swiadkowie mogli ustyszec jakiekolwiek ciosy w twarz;

b) miaty widzie¢, ze Swiadek D. O. powrdcit z zakrwawiong twarza,
podczas gdy swiadek W. K. w chwili zdarzenie znajdowata sie pod wptywem
alkoholu, na rozprawie w dniu 15 marca 2021 roku relacjonowata pobicie G. C., a
nie D. O. , a nadto zeznata: ,nie pamietam, czy ten kolega byt jaki$ poturbowany,
czy leciata mu krew” oraz ,w nocy nie widziatam. zeby komu$ krew sie lata, dlatego
bytam zdziwiona, jak pokazali mi jg na parkingu” zas swiadek Z. K. zeznata, ze nie
jest pewna, czy D. O. miat krew na twarzy;

4. art. 455 k.p.k., art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., 434 § 1 k.p.k., art. 456 k.p.k. w zw. z
art. 433 § 2 k.pk. poprzez poprawienie opisu czynu przypisanego skazanemu w pkt
14 tiret 1 wyroku Sadu | instancji i wyeliminowanie ustalenia o uzywaniu przemocy
przy jednoczesnym dodaniu do opisu czynu nowych, niekorzystnych dla skazanego
ustalen faktycznych, ze skazany M. U. usitowat popetnic¢ przestepstwo z art. 280 § 1
k.k. za pomoca ,grozby natychmiastowego uzycia przemocy”, podczas gdy
zarowno w akcie oskarzenia jak i wyroku Sgdu | instancji nie opisano tak czynnosci
sprawczych skazanego, Sgd odwotawczy nie dokonat wtasnych ustalen w zakresie
stosowania ewentualnych grézb wobec J. A., a nadto tego rodzaju zmiana wyroku
Sadu i instancji dokonana jest wbrew zakazowi reformationis in peius i stanowi
zaskoczenie dla skazanego;

5. art. 433 § 2 k.pk,, art. 7 kpk., art. 4 kpp.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.



poprzez nienalezyte skontrolowanie oceny  materiatu dowodowego
przeprowadzonej przez Sad

pierwszej instancji i dokonanie nieprawidtowych ustalen faktycznych, jakoby wobec
J. A., M. U. stosowat grozbe natychmiastowego uzycia przemocy, podczas gdy nie
wynika to ze zgromadzonego materiatu dowodowego;

6. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. polegajacy na braku prawidtowego i
petnego rozwazenia przez Sgd odwotawczy zarzutu podniesionego w pkt 16
apelacji (omytkowo oznaczonego jako pkt 2), dotyczgcego zaniechania wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznosci sprawy zwigzanych z datg popetnienia czynu
opisanego w pkt 17 zaskarzonego wyroku oraz przyjeciu, ze oskarzony M. U.
popetnit przestepstwo stypizowane w art. 282 k.k., co stanowi orzeczenie poza
granicami zdarzenia historycznego wyznaczonego przez oskarzyciela publicznego,
albowiem czynnosci sprawcze skfadajgce sie na znamiona przestepstwa z art. 282
§ 1 k.k. miaty miejsce rowniez po zakreslonej aktem oskarzenia dacie 18 stycznia
2020 roku, a zatem ocenie prawnokarnej winno podlega¢ tylko i wytgcznie
zachowanie M. U. z dnia 18 stycznia 2020 roku, nie zas zachowania po tej dacie,
ktora nie zostata konwalidowana przez Sgd odwotawczy;

- w nastepstwie czego doszto do niezasadnego utrzymania w mocy zaskarzonego
orzeczenia Sadu | instancji, podczas gdy prawidtowa kontrola zaskarzonego
orzeczenia Sadu | instancji doprowadzitoby do odmiennych ustalen faktycznych, co
w konsekwencji mogtoby skutkowacC uniewinnieniem skazanego M. U. od cze$ci
zarzucanych mu czynow.

Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji oraz
wyroku Sadu | instancji w zaskarzonej czesci i uniewinnienie skazanego M. U. od
czynow opisanych w pkt 14 tiret 1, pkt 16 i pkt 17 wyroku Sadu | instancji;

ewentualnie, z ostroznosci procesowej, obrorica skazanego wnidst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sagdu Il instancji oraz wyroku Sadu |
instancji w . 7 zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi | instancji.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej w G.

wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.



Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym uzasadniajgcym
jej oddalenie na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k. bez udziatu stron.

Skarzacy tylko pozornie podnosi w niej zarzut zwigzany z naruszeniem
prawa procesowego, gdy w istocie skierowana jest ona przeciwko poczynionym w
sprawie i to przez Sad | instancji ustaleniom faktycznym. Kasacja ta zostata zatem
wywiedziona wbrew tresci art. 519 k.p.k., ktory zezwala na wnoszenie tego
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia jedynie od wyrokow sgdéw odwotawczych, jak
i art. 523 § 1 k.p.k., ktéry nie pozwala na podnoszenie w kasacji zarzutu btednych
ustalen faktycznych. Z tych wzgledéw zarzuty zawarte w kasacji i zaprezentowana
W niej argumentacja musiaty okazac sie nieskuteczne.

ZauwazyC¢ nalezy rowniez, ze zarzuty podniesione w kasacji stanowig
powtorzenie zarzutow bitedu w ustaleniach faktycznych i naruszenia prawa
procesowego zawartych w apelacji, ktére byty przedmiotem rozwazan Sadu
Okregowego.

Jako oczywiscie bezzasadne jawig sie zarzuty dotyczgce naruszenia art. 433
§ 2 kpk., art. 7 k.p.k., art. 4 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. dotyczagce rzekome;j
nadinterpretacji zeznan sSwiadkow wskazujgcych na sprawstwo M. U. oraz
zarzucajgce sprzecznos$¢ zeznah pokrzywdzonego D. O. i oskarzajgcych go o
konfabulowanie, bo nie pamietat wszystkich szczegotéw jego pobicia. Wskazac
nalezy, ze do zdarzenia doszto ponad rok czasu od przestuchania przed Sgdem a
quo i z przyczyn psychologicznych pokrzywdzony mogt chcie¢ zapomnie¢ o
szczegotach jego pobicia. Podobnie prawidlowo Sad ocenit kwestionowane przez
obronce jako nieprawidtowe zeznania swiadkow Z. K. i W. K., ktére opisaty pobicie
D. O. tak jak je zapamietaty i brak w ich relacji sprzecznosci.

Catkowicie niezasadny jest takze zarzut naruszenia zakazu reformationis in
peius, albowiem Sad odwotawczy moze dokonywaé wiasnych ustalen stanu
faktycznego i zmiane znamienia czynu z art. 280 §1 k.k. w postaci ,uzywajgc
przemocy” na ,grozby natychmiastowego uzycia przemocy” nalezy poczytywac jako
zmiane na korzys¢ M. U..

Skarzacy zdaje sie nie dostrzegac, ze Sad odwotawczy w uzasadnieniu
wskazat, iz z ustaleh stanu faktycznego wynika, ze oskarzony G. C., M. K. i M. U.

nie uzywali przemocy wobec J. A., cho¢ go przepychali i odepchneli, a jedynie



grozili mu natychmiastowym uzycie przemocy.

Sad odwotawczy wyeliminowat takze ustalenie, ze oskarzeni M. I. i D. P.
dziatali w celu osiggniecia korzysci majgtkowej oraz ustalit, ze skutkiem pobicia
pokrzywdzonego D. O. byto narazenie go na bezposrednie niebezpieczenstwo
nastgpienia wytgcznie skutku okreslonego w art. 157 § 1 k.k.

W kontekScie wskazywanej przez skarzgcego kwestii dotyczgcej
odmiennej oceny dowodow, skutkujgcej naruszeniem zasady swobodnej
oceny dowodow wskazac nalezy, ze Sgd odwotawczy ma oczywiscie prawo
dokona¢ odmiennej - od dokonanej przez Sad Rejonowy - oceny zebranych
w sprawie dowodow i na tej podstawie dokona¢ odmiennych ustalen
faktycznych oraz wydac¢ orzeczenie reformatoryjne, ale pod warunkiem, ze
w sposob rzetelny wykaze, jakich to btedow i w odniesieniu do ktérych to
dowodéw dopuscit sie Sgd orzekajgcy w instancji a quo przy ocenie
zebranego w sprawie materialu dowodowego i dlaczego jego ustalenia
faktyczne sg nietrafne. Sad | instancji, ktéry bezposrednio przeprowadza
dowody na rozprawie, ma bowiem ustawowo zagwarantowang swobode w
ocenie przeprowadzonych dowodow i ocena ta podlega ochronie
przewidzianej w art. 7 k.p.k. dopdty, dopdki nie zostanie wykazana jej
btednos¢. Sad odwotawczy podzielajgc podniesiony w apelacji zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. musi rzeczowo wykazaé, przy ocenie ktdérego to
konkretnie dowodu nie zostaty uwzglednione zasady prawidtowego
rozumowania, wskazania wiedzy czy tez dos$wiadczenia zyciowego.
Prezentowanie natomiast wtasnej - mozliwej w realiach konkretnej sprawy -
oceny dowodow, bez wykazania btednosci tej, ktérej dokonat Sgd Rejonowy,
nie upowaznia jeszcze Sagdu odwotawczego do zajecia w tej materii
stanowiska odmiennego. Sad ad quem, zwitaszcza w sytuacji, gdy nie
prowadzi samodzielnie postepowania dowodowego co do istoty sprawy, jest
bowiem gtownie sgdem kontrolujgcym procedowanie przed Sgdem meriti i
stanowisko tego Sgadu mozna zakwestionowac¢ jedynie wéwczas, gdy
wykaze sie, ze to postepowanie i jego wynik naruszajg prawo (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 8 maja 2018 r., sygn. akt Il KK 449/17, Lex nr
2541499).


http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(7)&cm=DOCUMENT
http://lex.sn.pl/#/document/16798685?unitId=art(7)&cm=DOCUMENT

Lektura uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego dowodzi, ze wszystkie
zarzuty zawarte w apelacji zostaty przez ten Sad rozpoznane, a wynik
rozumowania organu procesowego w tym zakresie przedstawiony zostat w
wyczerpujgcy sposob w tresci pisemnych motywow rozstrzygniecia.

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdziC nalezy, ze kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. W Zzadnym razie nie
jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji oparcie sie przez jej autora na
prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i wtasnych wnioskow z tych ocen
ptyngcych, bez wykazania uchybien - i to razgcych - w procedowaniu bagdz
rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktdére w dodatku mogty miec istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2017
r., sygn. akt lll KK 265/17, baza orzeczen Supremus).

Implikacjg przedstawionych powyzej rozwazan Sgdu Najwyzszego musiato
by¢ orzeczenie na posiedzeniu o oddaleniu, jako oczywiscie bezzasadnej,
wniesionej w tej sprawie kasacji.

Wobec uznania kasacji za oczywiscie bezzasadng, bezprzedmiotowe
okazato sie rozpoznanie wniosku w trybie art. 532 § 1 k.p.k. o wstrzymanie
wykonania orzeczenia.

Ponadto rozstrzygnieto o kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego.



