Sygn. akt IV KK 245/19

POSTANOWIENIE

Dnia 2 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

w sprawie S. K.

skazanego z art. 177 § 2 k.k., art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
178 § 1 kk., art. 178a § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 2 lipca 2019 r., w trybie
art. 535 § 3 k.p.k., kasacji obroncy skazanego od wyroku Sgdu Okregowego w K.
z dnia 12 pazdziernika 2018 r., sygn. akt IX Ka [...], zmieniajgcego wyrok w czesci,
w pozostatym zakresie utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w K.

z dnia 26 marca 2018 r., sygn. akt Il K [...],

postanowik
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) obciazy¢ skazanego S.K. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 26 marca 2018 r., sygn. akt

I KI...], S. K. zostat uznany za winnego:

1)czynuzart. 177§ 2k.k.iart. 177 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 178
§ 1 kk., za ktory to czyn wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosSci
oraz srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat oraz

2) czynu z art. 178a § 1 k.k., za ktory to czyn wymierzono mu kare 4 miesiecy
pozbawienia wolnosci oraz srodek karny w postaci zakazu prowadzenia

wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 2 lat.



Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 90 § 2 k.k. w brzmieniu
tych przepiséw sprzed zmiany dokonanej ustawg z dnia 20 lutego 2015 r. o zmianie
ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015, poz. 396)
wzw. z art. 4 § 1 k.k. Sgd Rejonowy w K. potgczyt orzeczone wobec oskarzonego
jednostkowe kary pozbawienia wolnosci oraz srodki karne w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych i wymierzyt oskarzonemu S. K.
kare fgczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz tgczny zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat. Nadto, Sad | instanciji
rozstrzygnat o kosztach postepowania w sprawie.

Po rozpoznaniu apelacji prokuratora, oskarzonego oraz oskarzyciela
positkowego Sad Okregowy w K., wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2018 r.,
sygn. akt IX Ka [...], zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) uchylit rozstrzygniecie o wymierzeniu oskarzonemu S. K. kary 1gcznej
oraz tgcznego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,

2) wymierzong oskarzonemu jednostkowg kare pozbawienia wolnosci za czyn
zart. 177 § 2 kk. i art. 177 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 178
§ 1 k.k. podwyzszyt do 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

3) podwyzszyt rozmiar orzeczonego wobec oskarzonego za czyn z art. 177 § 2 k.k.
iart. 177 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. sSrodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych do lat 7,

4) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczong wobec
oskarzonego za czyn z art. 177 § 2 kk. iart. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
wzw. z art. 178 § 1 k.k. kare 2 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare
4 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong przez Sad Rejonowy w K.
zaczyn z art. 178a § 1 k.k. potgczyt i wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 3 lat
pozbawienia wolnosci,

5) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. iart. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
orzeczony wobec oskarzonego za czyn z art. 177 § 2 kk. i art. 177 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 7 lat oraz $rodek
karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych

na okres 2 lat orzeczony przez Sad Rejonowy w K. za czyn z art. 178a § 1 k.k.



potgczyt i wymierzyt oskarzonemu tgczny zakaz prowadzenia wszelkich
pojazddw mechanicznych na okres 8 lat oraz zmienit rozstrzygniecie Sadu
| instancji w zakresie kosztow postepowania, a w pozostatym zakresie
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy. Nadto, Sad Okregowy rozstrzygnat
w przedmiocie kosztéw procesu w postepowaniu odwotawczym.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wniost obrohca

skazanego, zarzucajgc przedmiotowemu wyrokowi razgce naruszenie prawa

procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgce na obrazie

przepisow:
l)art. 433 § 2 kpk. w zw. z art. 167 kpk. w zw. z art. 201 k.p.k.

2)

poprzez nieprawidtowe rozpoznanie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych
i wynikajgce z tego zaakceptowanie nietrafnych ustalen Sadu Rejonowego,
iz S. K. kierowat pojazdem M. [...], a w konsekwencji zaniechanie dopuszczenia
z urzedu dowodu z dodatkowej opinii biegtych z zakresu rekonstrukcji wypadkow
drogowych, podczas gdy- w ocenie obrohcy skazanego- w przedmiotowej
sprawie zachodzita koniecznos¢ weryfikacji twierdzen i okolicznosci
wskazywanych przez t. K., A. P., D. A. oraz S. K. w zakresie rzeczywistego
przebiegu zdarzenia w dniu 14 kwietnia 2013 r., a opinia sporzgdzona przez
biegtych L. i W. jest niepetna, nie zawiera kategorycznych wnioskow i nie udziela
odpowiedzi na kluczowe pytanie w sprawie- czy obrazenia jakich doznat L. K.
mogty powsta¢ w wyniku zajmowania przez niego miejsca kierowcy samochodu
M. [...] w trakcie wypadku. Zdaniem obroncy skazanego, w konsekwencji
powyzszych uchybien, razgco zostatlo naruszone prawo oskarzonego
do rzetelnego procesu karnego,

art. 433 § 1 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez zaaprobowanie
przez Sad Okregowy oceny materiatu dowodowego dokonanej przez Sad
Rejonowy w K., co nastgpito - zdaniem obrony - z pominieciem zasad swobodne;j
jego oceny, zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Konsekwencjg powyzszego uchybienia
jest podzielenie przez Sad Okregowy zapatrywan Sadu | instancji
co do zasadno$ci przypisania S. K. czynu z art. 177 § 2 k.k. iart. 177 § 1 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i bezkrytyczne danie wiary



zeznaniom t. K., A. P. oraz D. A. oraz odmowienie wiarygodnosci zeznaniom
R.J.iR. S,

3)art. 457 § 3 kpk. wzw. z art. 433 § 1 i § 2 k.p.k., poprzez sporzgdzenie
uzasadnienia zaskarzonego wyroku w sposob lakoniczny, pobiezny oraz
niewystarczajgco szczegdtowy; bez nalezytego i wyczerpujgcego omoéwienia
zasadnosci bgdz bezzasadnosci kazdego z podniesionych przez obronhce
zarzutdw, w szczegolnosci w zakresie zakwestionowania dowodu z opinii
biegtych.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Il Instancji w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w K.
do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na powyzszg kasacje, Prokurator Prokuratury Rejonowej w K.
wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, uzasadniajgcym
jej oddalenie w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z wolg ustawodawcy kasacja jest nadzwyczajnym Srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko orzeczeniu wydanemu przez sgd odwotawczy
na skutek rozpoznania $rodka odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego
jest bowiem wyeliminowanie z obrotu prawnego orzeczen dotknietych powaznymi
wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych naruszen
prawa, ale o charakterze razgcym, a jednoczes$nie takich, ktére miaty istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Mozliwos¢ wniesienia skutecznej kasacji jest zatem istotnie
ograniczona. Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem,
ktére ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku tego postepowania z zatozenia
nie dokonuje sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowodow,
nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspotmiernosci
orzeczonej kary (tak: postanowienie SN z dnia 21 wrzesnia 2017 roku, sygn. akt
IV KK 276/17).

Przypomnie¢ nalezy ugruntowany juz od lat w orzecznictwie Sagdu
Najwyzszego poglad, ze to rozstrzygniecie sgdu odwotawczego winno stac

sie przedmiotem kasacji, a zatem zarzuty nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia



winny wskazywacC na razgce naruszenia prawa, ktérych dopuscit sie ten sad.
Zarzuty apelacji wskazujgce na wadliwe ustalenia faktyczne mogg by¢ przywotane
w kasacji tylko wowczas, gdy sad odwotawczy do nich sie nie odniesie
wbrew obowigzkowi wynikajgcemu z art. 433 § 2 k.p.k., zas te oparte na obrazie
prawa takze w sytuacji, gdy pomimo podniesienia stosownego zarzutu w apelacji
sad odwotawczy stanowisko takie aprobuje, czynigc to z razgcg obrazg prawa.
Co wiecej, przywotanie zarzutow apelacyjnych w kasacji stuzy nie temu,
aby je rozpoznat Sad Najwyzszy niejako w zastepstwie sgdu odwotawczego,
ale jako wykazanie, ze albo sad drugiej instancji razgco naruszy prawo
nie odnoszgc sie wiasnie do tych konkretnych zarzutow, albo Zze stanowisko
zaprezentowane w uzasadnieniu dalej oparte jest na wadliwym interpretowaniu
prawa materialnego lub procesowego (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 2 marca
2016 r., sygn. akt V KK 399/15). Postepowanie kasacyjne nie moze zatem polegac
na ponownej apelacyjnej kontroli orzeczenia i nie moze byc¢ traktowane jako trzecia
instancja (tak postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzes$nia 2013 r.,
sygn. akt IV KK 299/13).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oczywista
bezzasadnos¢ kasacji zachodzi w sytuacji, gdy juz w wyniku pobieznej analizy
zarzutdbw w niej zawartych nasuwa sie spostrzezenie, iz nie sg one trafne,
a przedstawione w niej wnioski nie odpowiadajg zaistniatym w sprawie realiom
procesowym (tak postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018r.,
sygn. akt V KK 397/17).

Taka sytuacja zaistniata wtasnie w przedmiotowej sprawie. Analiza zarzutow
kasacji oraz jej uzasadnienia, bezsprzecznie prowadzi do wniosku, ze co prawda
skarzgcy formutujgc zarzuty nadzwyczajnego srodka zaskarzenia nadat im forme
zarzutéw kasacyjnych (powotujgc tres¢ art. 433 § 1 i 2 k.p.k. oraz art. 457
§ 3 k.p.k.), to jednak w istocie kieruje swoje zastrzezenia wobec prawidtowosci
rozstrzygniecia Sadu | instancji, zmierzajgc do dokonania ponownej kontroli
instancyjnej wyroku Sadu Rejonowego w K., ponownej oceny zgromadzonych w
sprawie dowoddow oraz ponownej oceny prawidiowosci poczynionych na ich

podstawie ustalen faktycznych.



Whbrew twierdzeniom autora kasacji, Sgd odwotawczy prawidtowo i wnikliwie
rozwazyt zarzuty apelacji, wskazujgc okolicznosci i dowody, na podstawie ktorych
dokonat oceny zarzutow formutowych w apelacji. Sgd odwotawczy wskazat
w uzasadnieniu wydanego orzeczenia wprost przestanki przesgdzajgce o trafnosci
poczynionych ustalen faktycznych, ktore w sposdb bezsporny potwierdzajg fakt
kierowania przez oskarzonego S. K. w dniu 14 kwietnia 2013 r. w G. pojazdem
marki M. w stanie nietrzezwosci oraz spowodowania przez niego wypadku
drogowego, prowadzacych do przypisania skazanemu winy i sprawstwa czynéw z
art. 177 § 2 kk.iart. 177 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k.
oraz z art. 178a § 1 k.k., azatem w sposob nalezyty zrealizowat obowigzki
spoczywajgce w tym zakresie na sgdzie odwotawczym.

Wbrew twierdzeniom skarzgcego Sad ad quem odnidst sie takze
do argumentacji apelacji probujgcej podwazyé zeznania Swiadka D. A. oraz
pokrzywdzonych t. K. i A. P. na str. 3 i 4 uzasadnienia. Dostrzegt niescistosci w
tresci zeznan swiadkow L. K. i A. P., zaakcentowanych w apelacji, prawidtowo
uznajgc, iz nie majg one istotnego charakteru, a dotyczg wytgcznie kwestii
drobnych, ktére wraz z uptywem czasu mogqg zostac¢ wyparte z pamieci. Odniést sie
takze do okoliczno$ci, iz ww. swiadkowie bezposrednio po zdarzeniu nie wskazali
sprawcy wypadku (kierowcy), niemniej jednak w sposéb racjonalny, rozsadny i
przekonujgcy wyttumaczyt te sytuacje potencjalnym stresem zwigzanym ze
zdarzeniem, odniesionymi przez pokrzywdzonych obrazeniami, jak rowniez faktem
znajdowania sie pod wptywem alkoholu. Akcentujgc jednak konsekwencje
depozycji procesowych ww. pokrzywdzonych na poszczegdélnych etapach
postepowania, w tym w trakcie konfrontacji przeprowadzonej z oskarzonym S. K.
oraz po pouczeniu ich o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych zeznan,
w petni prawidtowo podzielit stanowisko Sgdu a quo o wiarygodnosci tych
dowoddéw. Nie sposéb zarzuci¢ Sagdowi Il instancji, jakoby nierzetelnie czy
pobieznie potraktowat zarzut apelacji odnoszgcy sie do oceny zeznan swiadka D.
A.. Wrecz przeciwnie, Sgd odwotawczy przywotat i uwypuklit zmiane stanowiska
procesowego ww. Swiadka odnosnie wskazywanego przez niego sprawcy
zdarzenia. Zwazywszy na brak racjonalnego wyttumaczenia, dlaczego swiadek

podczas pierwszych czynnosci okazania w sposéb pewny i jednoznaczny wskazat



na S. K. — jako kierowce, a z uptywem biegu postepowania w sprawie, wycofywat
sie z obranego stanowiska, Sgd odwotawczy w petni zasadnie uznat za wiarygodne
zeznania ww. Swiadka w czesci, w jakiej wskazat on na oskarzonego S. K., jako
sprawce przedmiotowego wypadku.

Wbrew argumentacji przytoczonej w kasacji, Sgd odwotawczy nie pominagt
réwniez zarzutu apelacji kwestionujgcego prawidtowos¢ oceny zeznan swiadkow R.
J. i R. S.. Co prawda krétko i zwiezZle, to jednak rzeczowo i konkretnie - na str. 5
uzasadnienia - wskazat, dlaczego depozycje procesowe R. J. jedynie w niewielkim
zakresie stanowity wartosciowy materiat dowodowy w sprawie, a zeznania R. S.
catkowicie zostaty zdeprecjonowane przez Sad | instancji.

Sad Najwyzszy nie dopatrzyt sie rowniez btedédw w argumentacji Sadu
Okregowego co do jego aprobaty dla dokonanej przez sgd meriti oceny opinii
biegtych J. W. i G. L., przedstawionej na str. 4 i 5 uzasadnienia. Majgc na
wzgledzie, ze tresC ww. opinii jest jasna, zawiera konkretne i jednoznaczne
stwierdzenie, iz S. K. mogt doznaé stwierdzonych u niego obrazen zajmujgc
miejsce kierowcy oraz z uwagi na to, ze wnioski zawarte w opinii znajdujg
potwierdzenie w uznanych za wiarygodne zeznaniach pokrzywdzonych t. K. i A. P.,
stusznie uznat Sad ad quem ww. opinie za materiat dowodowy istotny dla ustalenia
osoby kierowcy pojazdu M. [...]. Tym samym chybionym okazat sie zarzut kasacji
dotyczacy niedopuszczenia przez Sad odwotawczy z urzedu dodatkowej opinii
biegtych z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych, skoro zaréwno Sad |, jak i I
instancji, nie mieli watpliwosci co do zupetnosci i jasnosci ww. opinii nie
zawierajgcej sprzecznosci i luk. To, ze ocena przedstawiona w ww. opinii biegtych
nie odpowiada preferencjom skazanego i jego obroncy nie oznacza przeciez,
ze w tym zakresie doszto do razgcego naruszenia prawa majgcego przy tym istotny
wptyw na tre$¢ zaskarzonego kasacjg wyroku Sgdu odwotawczego.

W sSwietle prawidtowosci wskazanych powyzej ocen dokonanych przez sad
odwotawczy w zakresie kontroli rozstrzygniecia Sgdu Rejonowego w K. jako
oczywiscie bezzasadny nalezato oceniC takze zarzut lakonicznego, pobieznego
oraz nie wystarczajgco szczegotowego uzasadnienia wyroku Sadu Il instancji.
Wbrew zarzutowi kasacji, orzeczenie Sgdu ad quem spetnia wymogi z art. 457

§ 3k.p.k. Trafne jest takze stanowisko prokuratora przytoczone w odpowiedzi



na kasacje, ze skarzacy nie wykazat w zaden sposob do jakiego konkretnego
razgcego naruszenia prawa doszito i jaki miatoby ono mie¢ wptyw na wyrok sgdu
odwotawczego, a jedynie poprzestal na zaprezentowaniu negatywnej oceny
uzasadnienia Sgdu Il instancji.

Podsumowujgc poczynione powyzej rozwazania, nalezy stwierdzic,
ze przeprowadzona w przedmiotowej sprawie kontrola instancyjna nie pomineta
zadnego zarzutu apelacji i spetnia kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k,
a rozstrzygniecie Sadu odwotawczego zostato prawidlowo i rzetelnie
umotywowane. Sad odwotawczy uzasadnit swojg decyzje w sposob wystarczajgco
szczegotowy, czynigc w sposéb oczywisty zado$¢ obowigzkom spoczywajgcym
w tym zakresie na sadzie odwotawczym. Powyzsze przesgdzito o oczywistej
bezzasadnosci zarzutéw kasacji takze w tym zakresie.

Majgc na uwadze powyzsze nalezato orzec jak w sentencji.

[aw]



