IV KK 244/23

POSTANOWIENIE

Dnia 24 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrdobel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 sierpnia 2023 r., na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.

sprawy Z.K.

skazanego z art. 178a§ 1i§ 4 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach

z dnia 27 grudnia 2022 r., sygn. akt VIl AKa 528/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Katowice — Zachéd w Katowicach
z dnia 19 sierpnia 2022 r, sygn. akt VIl K 895/21,

postanawia:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2) zwolni¢ skazanego z kosztow postepowania kasacyjnego;

3) zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. A. P., kwote 720 zi,
w tym 23% VAT, tytutem zwrotu kosztéw obrony z urzedu w
postepowaniu przed Sagdem Najwyzszym w postaci sporzadzenia

I wniesienia kasacji.

W<z

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Katowice-Zachdéd w Katowicach z dnia 19

sierpnia 2022 r. (sygn. akt VIII K 895/21) Z. K. zostat uznany winnym czynu z art.
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178a § 4 kk., za ktory wymierzono mu kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Wyrok ten utrzymano w mocy wyrokiem Sgdu Okregowego w Katowicach
z dnia 27 grudnia 2022 r. (sygn. akt VII Ka 528/22).

Od powyzszego wyroku kasacje wnidst obronca skazanego, zarzucajgc

orzeczeniu:

»,1)  na podstawie art. 523 § 1i § 2 k.p.k. razgce i majgce istotny wptyw na tres$c
orzeczenia naruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 76 § 1 k.k. w zw. z
art. 108 k.k. w zw. z art. 178a § 4 k.k. poprzez btedng ich wyktadnie i przyjecie, ze
kara 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci i 8 (oSmiu) lat zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdoéw mechanicznych z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 5 (pieciu) lat, orzeczona wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 10
listopada 2077 r. (sygn. akt: X K 1389/11) nie ulegta zatarciu, co skutkowato
skazaniem Z. K. za przestepstwo z art. 178a § 4 k.k., podczas gdy skazanie to

ulegto zatarciu z mocy prawa;

2) na podstawie art. 523 § 1i § 2 k.p.k. razgce i majgce istotny wptyw na tre$c
orzeczenia haruszenie przepisow prawa materialnego, a to art. 106 k.k. w zw. z art.
107 § 1, § 4 i § 4a kk. oraz art. 178a § 4 k.k., poprzez btedng ich wyktadnie i
niezasadne przyjecie, ze zostat spetniony przewidziany w art. 178a § 4 K.k
warunek uprzedniego skazania Z. K. za czyn z art. 178a § 1 k.k., podczas gdy
Skazanie go wyrokiem Sgdu Rejonowego w Rzeszowie z dnia 10 listopada 2011 r.
w chwili orzekania przez Sgd Il instancji ulegto zatarciu z mocy prawa, wobec
czego odpowiedzialno$¢ skazanego winna by¢ uksztaftowana co najwyzej w
oparciu o art. 178a § 1 k.k.;

3) razgcg obraze przepisOw postepowania moggcg mie¢ wplyw na treSC
rozstrzygniecia w postaci art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. polegajgcg na
nieprzeprowadzeniu prawidtowej kontroli odwotawczej zaskarzonego wyroku Sgdu |
instancji na korzyS¢ oskarzonego w wyniku czego na gruncie przedmiotowej sprawy
nie dostosowano zaistniatej zmiany stanu prawnego, dokonanej ustawg z dnia 20
lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
z dnia 20 marca 2015 r. poz. 396), w tym nowelizacji art. 106 k.k., w zakresie
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statuujgcym warunki zatarcia skazania do oceny prawnokarnej skazanego i
przypisano mu sprawstwo w zakresie czynu z art. 178a § 4 k.k., a ktory to nie

powinien by¢ podstawg jego skazania, lecz co najwyzej art. 178a § 1 k.k.;

4) art. 433 § 2 k.p.k. polegajgce na nierozpoznaniu przez Sgd odwotawczy
zarzutu sformutowanego w punkcie 3 apelacji obroncy z dnia 31 pazdziernika
2022 r., ktorego przedmiotem byto zakwestionowanie wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonego Z. K. kary pozbawienia wolnoSci poprzez btedne ustalenia faktyczne
co do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie
1. wyroku Sgdu Rejonowego Katowice — Zachod w Katowicach VIl Wydziat Karny
z dnia 19 sierpnia 2022 r., a takze co do rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw
przedmiotowych czynow, wiasciwosci i warunkOw osobistych skazanego, faktu
przyznania sie do popetnienia przestepstwa, podjecia leczenia oraz popetnienia
czynu zabronionego pod silnym dziataniem natogu alkoholowego, podczas gdy Sgd
ad quem obowigzany jest rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w Srodku

odwotawczym;

5) art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu wyjasnienia w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, dlaczego zarzut apelacyjny sformutowany w punkcie 3
apelacji obroncy z dnia 31 pazdziernika 2022 r. dotyczgcy niewspotmiernosci kary
poprzez btedne ustalenie stanu faktycznego co do stopnia spotecznej szkodliwosci,
Jak réwniez co do rodzaju i rozmiaru ujemnych nastepstw przedmiotowych czynow,
wtasciwo$ci | warunkow osobistych skazanego, faktu przyznania sie do popetnienia
przestepstwa, podjecia leczenia oraz popetnienia czynu zabronionego pod silnym
dziataniem natogu alkoholowego (str. 7 uzasadnienia), Sgd ad quem uznat za

niezasadny w optyce przywotanej przez obronce argumentacji.”

Skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach VIi
Wydziat Karny Odwotawczy z dnia 27 grudnia 2022 r. (sygn. akt: VII Ka 528/22) w

catosci i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zarzuty 1 i 2 sg niezasadne z tego wzgledu, ze Sgd odwotawczy utrzymujgc
wyrok w mocy nie stosowat prawa materialnego jako podstawy swojego
rozstrzygniecia. Oceniat jedynie prawidtowo$¢ jego stosowania na etapie
pierwszoinstancyjnym w kontekscie zarzutéw obrony zawartych w apelacji. Stad nie

mogt samodzielnie naruszy¢ tych przepisow.

Zarzut 3 takze okazat sie niezasadny. Zagadnienie stosowania w niniejszej
sprawie rozwigzan dotyczgcych zatarcia skazania przewidzianych w ustawie z dnia
20 lutego 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. poz. 396 z pdzn. zm.) byto przedmiotem rozwazan Sgadu odwotawczego.
Sad Najwyzszy podziela w tym zakresie argumentacje co do wtasciwego w sprawie
prawa materialnego, tj., iZ na mocy przepisu art. 21 wskazanej ustawy wytgczono w
odniesieniu do regulacji dotyczgcych jednoczesnosci zatarcia wszystkich skazan
regulacje art. 4 § 1 k.k. Racje ma Sad oraz Prokurator w swojej odpowiedzi, ze
wbrew twierdzeniom skarzgcej nie doszio do zatarcia wyroku w sprawie pod
sygnaturg X K 1389/11, z uwagi wtasnie na stosowanie nowelizacji z 2015 r.
Skarzgca nie wykazata by w tym zakresie kontrola odwoftawcza byla razgco
wadliwa zwtaszcza w przedmiocie pominiecia oceny orzeczenia pod kagtem art. 440
k.k. Obrona przedstawia jedynie wtasny poglad na stosowanie prawa materialnego

w sprawie, ktory jak zasadnie wykazat Sgd odwotawczy jest btedny.

W odniesieniu zas do argumentow kasacji zwigzanych z brakiem
rozpoznania zarzutu apelacyjnego dotyczgcego niewspotmiernosci kary, trudno
zgodzi¢ sie z twierdzeniami skarzgcego. Sad odwotawczy wyraznie w uzasadnieniu
podkreslit m.in. wielokrotng uprzednig karalnos¢ skazanego, co wptywa¢ musi na
negatywng ocene jego postawy w stosunku do poszanowania norm systemu
prawnego. Odwotat sie takze do rozwazan Sgdu meriti w tym wymiarze, akceptujgc
je. W samej kasacji wskazuje sie dos$¢ lakonicznie (przytaczajgc nastepnie
orzecznictwo Sgdu Najwyzszego), ze zarzuty apelacyjne nie zostaty dostatecznie
rozwazone bez pogtebienia tej tezy. Nie moze tak zdawkowy zarzut stanowic
podstawy skutecznej kasacji, gdyz nie zawiera on argumentacji wskazujgcej na

razgcy charakter ewentualnego btedu Sgdu odwotawczego w ocenie apelacji. Nie
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jest wystarczajgce wskazanie, ze Sad nie odniést sie do kazdej okolicznosci

zwigzanej z wymiarem kary, jakg w apelacji zawart skarzacy.
Majgc powyzsze na uwadze, nalezato orzec jak w sentencji.
[SOP]

(R.G.)



