Sygn. akt IV KK 235/21

POSTANOWIENIE

Dnia 25 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

w sprawie R. N.

skazanego z art. 224 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 25 czerwca 2021 r.
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 28 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sagdu Rejonowego w L.

z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...)

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. N. S. P. kwote
442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiagt groszy),
w tym 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i
wniesienie kasacji;

3. zwolni¢ skazanego od ponoszenia kosztow postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L. wyrokiem z dnia 9 lipca 2019 r., sygn. akt Il K (...), uznat
oskarzonego R. N. za winnego:
1. w pkt I, przestepstwa popetnionego w dniu 4 grudnia 2016 r. w S. oraz
natrasie S. — L., zakwalifikowanego z art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. i art.



222 §1kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. —i za to, na podstawie art. 224 § 2 k.k. w
zw. z art. 224 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., skazat oskarzonego na kare 4
miesiecy pozbawienia wolnosci, zas na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt
wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych R. M. i M. W. kwote po 100 zt
dla kazdego z nich tytutem zados$cuczynienia za doznang krzywde (pkt Il i lll);
w pkt IV, przestepstwa popetnionego w dniu 4 grudnia 2016 r. w L.,
zakwalifikowanego z art. 226 § 1 k.k. i art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
— i za to, na podstawie art. 224 § 2 k.k. w zw. z art. 224 § 1 k.k. w zw. z art.
11 § 3 k.k., skazat oskarzonego na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,
zas na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz
pokrzywdzonych R. M. i M. W. kwote po 100 zt dla kazdego z nich tytutem
zados$cuczynienia za doznang krzywde (pkt Vi VI);

w pkt VII, przestepstwa popetnionego w dniu 4 grudnia 2016 r. w L.,
zakwalifikowanego z art. 226 § 1 k.k. — i za to, na podstawie tego przepisu,
skazat go na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; zas na podstawie art.
46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonych R. M. i M.
W. kwote po 100 zt dla kazdego z nich tytutem zadoséuczynienia za doznang
krzywde (pkt VIl i XI);

w pkt X, przestepstwa popetnionego w dniu 4 grudnia 2016 roku w L.,
zakwalifikowanego z art. art. 226 § 1 k.k. i art. 222 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2
k.k. —i za to, na podstawie art. 222 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k., skazat go
na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci; za$ na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzekt wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego E. M. kwote 100 zt

tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde (pkt XI).

Na podstawie art. 85 § 1i § 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w miejsce wyzej orzeczonych

jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzyt oskarzonemu kare tgczng

6 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt XIl), na poczet ktorej zaliczyt okres

rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie (pkt XIII).

Apelacje od ww. wyroku Sgdu Rejonowego wniesli oskarzony oraz jego

obronca, zaskarzajgc to orzeczenie w catosci.

Obronca zarzucit btgd w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tresc

wyroku poprzez ,przekroczenie granicy swobodnej oceny dowodow”.



Oskarzony w swojej osobistej apelacji zarzucit btedne uznanie ratownika
medycznego za funkcjonariusza publicznego, obraze szeregowo wymienionych
przepisow Konsytuacji RP oraz Kodeksu Karnego poprzez ich niezastosowanie,
a nadto obraze przepisdow Kodeksu postepowania karnego oraz ustawy z dnia
26 pazdziernika 1982 r. o wychowaniu w trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi. Oskarzony we wniesionym srodku odwotawczym sformutowat tez
wniosku dowodowe.

Prezentujgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniesli o uniewinnienie R. N. od

popetnienia zarzucanych mu czyndw.

Sad Okregowy w P. — po rozpoznaniu wniesionych apelacji — wyrokiem z
dnia 28 sierpnia 2020 r., sygn. akt Il Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok

Sadu Rejonowego w L.

Kasacje od ww. wyroku Sgdu Okregowego wniosta obronca R. N.,
zaskarzajgc to orzeczenie w cato$ci.

Skarzgca zarzucita razgce naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez
dowolng, a nie swobodng ocene dowodow, przeprowadzong bez rozwazenia
wszystkich okolicznosci sprawy, co przejawiato sie w bezpodstawnej odmowie
obdarzenia walorem wiarygodnos$ci wyjasnien ztozonych przez skazanego R. N.,
jak rowniez w bezkrytycznym obdarzeniu walorem wiarygodnosci zeznan swiadkow:
R.M,E W, MW,A B,D.C,L. C,Z G, A T. oraz D. S. P., pomimo, ze w
zestawieniu z pozostatym materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie
wzbudzajg powazne watpliwosci w zakresie ich prawdziwosci.

Zarzucajgc powyzsze, skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku,
jak réwniez wyroku sadu pierwszej instancji i uniewinnienie oskarzonego od
,Zarzucanego mu czynu”, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator Rejonowy w L., przedstawiajgc odpowiedz na stanowisko obroncy,

wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

W pismie z dnia 26 marca 2021 r. do odpowiedzi prokuratora ustosunkowat

sie osobiscie R. N..



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Nadzwyczajny srodek odwotawczy, jakim jest kasacja, zgodnie z art. 523 § 1
k.p.k. wniesiony moze by¢ jedynie z powodu uchybien wymienionych w art. 439
k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, ktére mogto mie€ istotny wptyw na
treSC orzeczenia. Istotg kasacji nie moze by¢ zatem zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych i to zaréwno wtedy, gdy jest on podniesiony wprost, jak i wéwczas, gdy
dla ominiecia ograniczenia ustanowionego w art. 523 § 1 k.p.k., przyjmuje postac
zarzutu obrazy prawa. Podkresli¢ tez nalezy, ze postepowanie kasacyjne nie jest
postepowaniem, ktore ponawia¢C ma kontrole odwotawczg. Sad Najwyzszy,
rozpoznajgc kasacje, nie dokonuje kontroli poprawnosci oceny poszczegodlinych
dowoddw, nie weryfikuje zasadnosci ustalen faktycznych i nie bada wspétmiernosci
orzeczonej kary (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 3 stycznia 2019 r.,
sygn. akt 11l KK 247/18).

Dokonujgc analizy zarzutu podniesionego w kasacji obroncy, w pierwszej
kolejnosci nalezy stwierdzi¢, ze zostat on wadliwie skonstruowany. Wyjasni¢ tu
trzeba, Zze sposob sformutowania zarzutu, jak rowniez jego uzasadnienie,
jednoznacznie wskazujg, ze intencjg skarzgcej byto wykazanie, ze w niniejszej
sprawie doszio razgcego naruszenie art. 7 k.p.k. Rzecz jednak w tym, ze nie jest
mozliwe postawienie sgdowi odwotawczemu zarzutu obrazy tego przepisu bez
jednoznacznego sformutowania w kasacji zarzutu naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 3 k.p.k. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 1 lutego 2006 r., V KK
254/05, LEX nr 176027). Jedynie w przypadku, gdy sad odwotawczy poczyni
wiasne ustalenia faktyczne, nowe lub odmienne, anizeli dokonane przez sad |
instancji, mozliwe jest podniesienie pod adresem orzeczenia sgdu Il instancji
samodzielnego zarzutu obrazy naruszenia art. 7 k.p.k. Taka zas sytuacja w sprawie
niniejszej nie miata miejsca, bowiem Sad Okregowy w postepowaniu apelacyjnym
nie przeprowadzat postepowania dowodowego, a jego aktywnos¢ — w kontekscie
podniesionych zarzutéw apelacyjnych — ograniczata sie do badania prawidtowosci
poczynionych przez sad a quo ustalen, a tym samym odpowiedzi na pytanie, czy
dokonane zostaty one w sposdb zgodny z kryteriami przewidzianymi w art. 7 k.p.k.

Wobec tego — co raz jeszcze nalezy podkresli¢ — zarzut kasacyjny co do



naruszenia dyspozycji tego przepisu dopuszczalny bytby jedynie wtedy, gdyby sad
ad quem samodzielnie przeprowadzit dowody w postepowaniu odwotawczym i na
ich podstawie poczynit wtasne ustalenia faktyczne, lecz tego rodzaju aktywnosci
Sad Okregowy w P. w niniejszej sprawie nie podejmowat. Nalezy tez zaznaczy¢,
ze postugujgc sie nawet dyrektywg z art. 118 § 1 k.p.k.,, nie sposob jest
wyinterpretowaC z uzasadnienia kasacji zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k. lub art.
457 § 3 k.p.k., albowiem jego tres¢ koncentruje sie na prostym zanegowaniu oceny
materiatu dowodowego, co wskazuje, ze w istocie przedmiotem zaskarzenia stat sie
wyrok sgdu pierwszej instancji, bowiem to ten sgd dokonywat w przedmiotowej
sprawie oceny dowodow i ustalen faktycznych. Kasacja zas nie wykazuje, aby sad
ad quem, przeprowadzajgc kontrole odwotawczg wyroku sgdu | instancji, dopuscit
sie uchybien, ktore miatyby charakter razgcy, a nadto w sposob istotny wptywaty na
tre$¢ orzeczenia.

Abstrahujgc juz od kwestii niepoprawnej konstrukcji omawianego zarzutu,
wyjasni¢ nalezy, ze samo naruszenie przepisu art. 4 k.p.k. — majgcego charakter
gwarancji procesowej — nie moze stanowi¢ podstawy kasacji. Przestrzeganie
naczelnych zasad procesu karnego jest gwarantowane w przepisach
szczegotowych i dopiero wskazanie naruszenia tych konkretnych, szczegotowych
przepisdbw moze uzasadniac twierdzenie, ze sad nie respektowat wyrazonej w art. 4
k.p.k. reguty. Niezbedne jest tu zatem wykazanie konkretnej normy prawnej
procesowej, ktorg naruszono w zwigzku z przedmiotowg zasadg (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2004 r., sygn. akt V KK 332/03; postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r., sygn. akt || KK 239/17).

Biorgc powyzsze pod uwage, stwierdziC nalezy, ze przedstawiona przez
obronce formuta kasacji nie miesci sie w ustawowych granicach przewidzianych dla
tego (nadzwyczajnego) $rodka zaskarzenia, wobec czego uznaé trzeba jg za
oczywiscie bezzasadng.

Z tych wzgleddw, Sad Najwyzszy orzekt jak postanowieniu.



