Sygn. akt IV KK 230/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 czerwca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek
SSN Pawet Wilinski

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej,
w sprawie J. P.-P. i N. K.

oskarzonych z art. 26 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu
sporow zbiorowych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 czerwca 2019 r.,

kasacji, wniesionej na niekorzys$¢ oskarzonych

przez Ministra Sprawiedliwos$ci - Prokuratora Generalnego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt IV Ka [...]

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w O.

z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt Il K [...],

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajacy go wyrok Sadu
Rejonowego w O. i przekazuje sprawe temu Sadowi

do ponownego rozpoznania.



UZASADNIENIE

J. P. - P. zostata oskarzona o to, ze w dniu 30 wrze$nia 2013 r. w O., petnigc
funkcje czionka zarzagdu [...] Szpitala w O. sp. z 0. 0., reprezentujgc pracodawce
W sporze zbiorowym, przeszkadzata w prowadzeniu, w sposob zgodny z prawem,
sporu zbiorowego z Organizacjg Miedzyzakltadowg Ogdlnopolskiego Zwigzku
Zawodowego [...] (OZZ][...]) w ten sposob, ze odmowita podania stanowiska
pracodawcy do protokotu rozbieznosci, sporzgdzonego po przeprowadzonej
mediacji i nie podpisata tego protokotu, tj. o przestepstwo z art. 26 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych.

N. K. miat postawiony tozsamy zarzut, tj. popetnienia czynu z art. 26 ust. 1
pkt 1 ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych,
polegajgcego na tym, ze w dniu 30 wrzesnia 2013 r. w O., petnigc funkcje cztonka
zarzadu [...] Szpitala w O. sp. z o. 0., reprezentujgc pracodawce w sporze
zbiorowym, przeszkadzat w prowadzeniu, w sposob zgodny z prawem, sporu
zbiorowego z Organizacjg Miedzyzaktadowg OZZ[...] w ten sposob, ze odmoéwit
podania stanowiska pracodawcy do protokotu rozbieznosci, sporzgdzonego
po przeprowadzonej mediacji i nie podpisat tego protokotu.

Sad Rejonowy w O. wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2016 r., sygn. akt
Il K[...], na zasadzie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
26 § 11 5 k.k. uniewinnit oboje oskarzonych od zarzucanych im czynéw, kosztami
procesu obcigzajgc Skarb Panstwa. Jak wynika z przyjetej podstawy prawnej
rozstrzygniecia, Sad uznat, ze oskarzeni, na ktérych cigzyly okreslone obowigzki —
z jednej strony wymienione w zarzutach i nakazane przez ustawe o rozwigzywaniu
sporéw zbiorowych, a z drugiej strony dbato$¢ o interesy spotki, ktorej zarzgdu byli
cztonkami oraz o zdrowie i zycie pacjentow szpitala — dziatali w stanie wyzszej
konieczno$éci, przy czym przy kolizji obowigzkéw wybrali ochrone jednego z débr,
ktére powinni chroni¢. W uzasadnieniu wyroku wskazano, ze dobrem tym byto
zapewnienie nieprzerwanej i niezaktoconej pracy szpitala, umozliwiajgcej
sprawowanie wtasciwej opieki nad przebywajgcym w nim pacjentami, w sposob

chronigcy ich zdrowie i zycie.



Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz petnomocnik oskarzyciela
positkowego — Ogolnopolskiego Zwigzku Zawodowego [...] — Miedzyzaktadowe;j
Organizacji Zwigzkowej przy NZOZ [...] w O. sp. z 0.0.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzys¢ oskarzonych,
zarzucajgc obraze przepisow prawa karnego materialnego, a to art. 26 § 1i 5 k.k.,
poprzez ich btedng wyktadnie i zastosowanie, polegajagcg na uznaniu, ze stan
wyzszej koniecznosci zachodzi takze wtedy, gdy niebezpieczenstwo zagrazajgce
dobru prawnemu wynika z dziatan legalnych, podejmowanych zgodnie z prawem,
na podstawie przepiséw ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporow
zbiorowych, podczas gdy zrodiem niebezpieczenstwa dla dobra prawnego
nie mogg by¢ dziatania podejmowane zgodnie z prawem, w tym zmierzajgce
do przeprowadzenia akcji strajkowej, podejmowanej na podstawie przepiséw
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporéw zbiorowych,
co w konsekwencji doprowadzito do bezzasadnego przyjecia, ze oskarzeni J. P. - P.
oraz N. K. dziatali w ramach kontratypu z art. 26 § 1i 5 k.k.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego takze zaskarzyt wyrok w catosci
na niekorzys¢ oskarzonych. Orzeczeniu zarzucit naruszenie przepiséw prawa
materialnego oraz przepisow postepowania karnego, majgce istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku oraz istotne btedy w ustaleniach faktycznych majgce rowniez
wptyw na wynik postepowania, a mianowicie:

1. razgcg obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 26 ust. 1 pkt 1i 2
ustawy z dnia 23 maja 1991 r. o rozwigzywaniu sporow zbiorowych, wyrazajgcg
sie nieorzeczeniem wobec oskarzonych N. K. i J. P. - P. na podstawie tego
przepisu grzywny lub kary ograniczenia wolnosci w sytuacji, gdy w odtworzonym
materiale dowodowym wymagane jest orzeczenie jednej z tych kar;

2. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 7
k.p.c. (tak w oryginale) poprzez przeprowadzenie oceny zebranych w sprawie
dowodow z naruszeniem zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego, naruszenie zasady zachowania prawdy
obiektywnej, tj. naruszenie art. 2 § 2 k.p.k., naruszenie zasady obiektywizmu

wyrazonej w art. 4 k.p.k. poprzez badanie i uwzglednienie okolicznosci



przemawiajgcych tylko i wytgcznie na korzyS¢ oskarzonych, a catkowite
pominiecie okolicznosci przemawiajgcych na ich niekorzysg;

3. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, na tyle
istotny, ze miat on wptyw na tre$¢ orzeczenia, tj. popetnienie przez Sad pierwszej
instancji btedu dowolnosci w ustaleniach faktycznych na podstawie
przeprowadzonych dowodow, skutkujgcego ustaleniem btednych okolicznosci
faktycznych.

Powotujgc sie na tak sformutowane zarzuty, skarzgcy wnosili o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w O..

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2017 r., sygn. akt IV Ka [...],
utrzymat zaskarzony wyrok w mocy, rozstrzygajgc o kosztach postepowania
odwotawczego. W cafosci podzielit stanowisko Sadu pierwszej instancji
co do oceny zachowania oskarzonych, w uzasadnieniu stwierdzajac, iz ,nie ulega
watpliwosci, ze sytuacja byta atypowa, a oskarzeni ratowali dobro wyzszego rzedu
jakim byto realnie mozliwe zagrozenie zdrowia, a nawet zycia pacjentéw szpitala
przed dobrem pracownikéw szpitala w postaci prawa do strajku. Nie ulega
watpliwosci, ze prawo pracownikow do strajku jest dobrem nizszym od zdrowia
i zycia ludzkiego. Dziatanie w stanie wyzszej koniecznosci bylo reakcjg
na niebezpieczenstwo, ktére realnie istniato w postaci grozby strajku (...).
Istotnym znamieniem stanu wyzszej koniecznosci jest grozgce niebezpieczenstwo,
a nie bezprawny zamach jak w obronie koniecznej. Legalnos¢ dziatania strony
przeciwnej w realiach niniejszej sprawy nie ma znaczenia dla oceny postepowania
oskarzonych.”

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwoftawczego, zaskarzajgc
go na podstawie art. 521 § 1 k.p.k. w catosci na niekorzys¢ oskarzonych, wnidst
Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny. Zarzucit ,razgce i majgce istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa karnego procesowego,
a mianowicie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na zaniechaniu
dokonania przez Sad Okregowy w K. wszechstronnej kontroli odwotawcze;j
oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia

do zarzutow zawartych w apelacji prokuratora oraz petnomocnika oskarzyciela



positkowego, jak i wspierajgcej ich argumentacji zawartej w uzasadnieniu srodkéw
odwotawczych, nawigzujgcej do dokonanej przez Sad | instancji btednej oceny
dziatania oskarzonych w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa
grozgcego zyciu i zdrowiu pacjentdw pozostajgcych w leczeniu szpitalnym,
w nastepstwie czego doszto do zaaprobowania przez ten Sgd btednego pogladu
prawnego Sadu | instancji, ze oskarzeni dziatali w warunkach kolizji obowigzkow
przewidzianej trescig art. 26 § 5 k.k., a w konsekwencji do razgcej obrazy prawa
karnego materialnego art. 26 § 1 i 5 k.k.” Autor kasacji postulowat uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu pierwszej
instancji i przekazania sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest zasadna, bowiem istotnie orzekajgce w sprawie sady, nie dos¢
wnikliwie rozwazyly wazne w sprawie okoliczno$ci, przy czym Sad odwotawczy
nie odniost sie nalezycie do argumentacji przedstawionej przez skarzgcych. Juz
w tym miejscu wypada odnotowaé, ze organ ten — co wynika z przytoczonego
fragmentu uzasadnienia wyroku — w istocie wyeliminowat mozliwos¢ legalnego
podjecia strajku przez pracownikdéw stuzby zdrowia, uznajgc za zgodne z prawem
takie jak w niniejszej sprawie zachowanie pracodawcy. Takie postgpienie nie ma
jednak dostatecznego oparcia w przepisach ustawy o rozwigzywaniu sporow
zbiorowych, zwiaszcza w jej art. 19 okreslajgcym ograniczenia w zakresie
podejmowania przez pracownikéw strajku. W kazdym razie, dostrzegajgc
kontrowersyjnos¢ zagadnienia, nalezatoby oczekiwac, ze skoro art. 19 ust. 1
wspomnianej ustawy uznaje za niedopuszczalne zaprzestanie pracy w wyniku akcji
strajkowej m.in. na stanowiskach pracy, na ktorych zaniechanie pracy zagraza
zyciu i zdrowiu ludzkiemu, Sgd Okregowy rozwazy (o czym bedzie jeszcze mowa),
argument petnomocnika oskarzyciela positkowego, ze ewentualna akcja strajkowa
zostataby podjeta z poszanowaniem tego przepisu. Trudno tez nie dostrzec,
ze nader arbitralnie Sgd odwotawczy odnidst sie do pogladu prokuratora, wspartego
powofanym przez niego piSmiennictwem prawniczym, iz zachowania oskarzonych
nie mozna oceniaé przez pryzmat stanu wyzszej koniecznosci w sytuacji, gdy

pracownicy szpitala dziatali legalnie, w ramach przystugujgcych im uprawnien.



Przechodzgc za$ do zaaprobowanego przez Sgd Okregowy zastosowania
w sprawie przez Sad meriti art. 26 § 1 k.k., statuujgcego kontratyp stanu wyzszej
koniecznosci, trzeba przypomniec, ze stanowi on, iz ,nie popetnia przestepstwa,
kto dziata w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczenstwa grozgcego
jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem, jezeli niebezpieczenstwa nie mozna
inaczej unikng¢, a dobro poswiecane przedstawia wartos¢ nizszg od dobra
ratowanego”. W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢é uwage, ze nie ulega
watpliwosci, iz dla zastosowania tego kontratypu, zakfadajgcego celowe
zachowanie adresata wspomnianej normy, niezbedne jest poczynienie okreslonego
ustalenia co do strony podmiotowej zachowania danej osoby, mianowicie, ze byta
ona swiadoma, iz chronionemu prawem dobru zagraza niebezpieczenstwo, ze jest
ono bezposrednie oraz ze osoba ta dziatata z intencjg ratowania dobra
przedstawiajgcego wartos¢ wyzszg kosztem dobra o nizszej wartosci. Fakt
zastosowania wspomnianego kontratypu w sprawie oskarzonych sugeruje, ze Sad
Rejonowy powyzsze ustalenia poczynit i wyttumaczyt, jakie dowody za nimi
przemawiaty. Co do zasady powinny by¢ nimi wyjasnienia oskarzonych, tymczasem
W niniejszej sprawie trudno przyjaé, by oskarzeni starali sie przekonac, iz dziatali
w stanie wyzszej koniecznosci. Odnotowat to Sad meriti, wskazujac, ze ,w ramach
postepowania przygotowawczego oskarzeni skorzystali z przystugujgcego im prawa
do odmowy sktadania wyjasnien, natomiast przed sgdem ich wyjasnienia
sprowadzaty sie w wiekszosci do powtorzenia argumentacji zawartej w pismach ich
obroncy, a odnoszacej sie do ich oceny sposobu prowadzenia postepowania
mediacyjnego, zwtaszcza przez ostatniego mediatora A. S.. (...) Oskarzeni poprzez
skorzystanie z prawa do odmowy sktadania wyjasnien na etapie postepowania
przygotowawczego, jak i poprzez odmowe odpowiedzi na pytania w trakcie

postepowania sgdowego nie odniesli sie ani do kwestii chronologii zdarzen, ktorg

Sad zmuszony byt ustala¢ na podstawie przedtozonej do akt sprawy dokumentac;ji

i zeznan S$wiadkoéw, ani do kwestii zwigzanych z motywami, jakie kierowaty

oskarzonymi przy podejmowaniu kolejnych decyzji” (podkr. SN). W takim razie jako

watpliwa rysuje sie podstawa dowodowa w zakresie ustalenia, ze oskarzeni dziatali
w stanie wyzszej koniecznosci, w tym $wiadomie dazyli do wywigzania sie

ze swoich obowigzkow majgcych na celu ochrone zdrowia izycia pacjentow



oraz zapewnienie prawidtowego funkcjonowania spotki, kosztem dobra o nizszej
wartosci — prawa do strajku czesci personelu szpitala. Sad a quo praktycznie
poprzestat na ogolnym stwierdzeniu, ze ,,0 tym, iz oskarzeni mieli Swiadomos¢ tych
uwarunkowan sSwiadczy¢ mogg wypowiedzi pojawiajgce sie w protokotach
z przebiegu mediacji zalegajgcych w aktach sprawy”. Nie jest jasne, jakie konkretne
wypowiedzi Sgd miat na mysli; we wczesniejszym fragmencie uzasadnienia wyroku
wspomniat jedynie, ze w piSmie skierowanym do mediatora oskarzeni wskazali, iz
.,wedlug Zarzadu nie =zostaty wyczerpane wszelkie mozliwosci ugodowego
zakonczenia sporu zbiorowego” oraz ze ,sprzeciw wobec proby zakonczenia
postepowania mediacyjnego spisaniem protokotu rozbieznosci ttumaczyli
»odpowiedzialnoscig za prowadzenie szpitala«”. Wida¢ wiec, ze oskarzeni nawet
w postepowaniu mediacyjnym nie akcentowali, ze blokujgc sporzgdzenie protokotu
rozbieznosci kierowali sie koniecznoscig ochrony zdrowia i zycia pacjentow szpitala.
Do tych kwestii nawigzat (nie ma istotnego znaczenia, ze dopiero w uzasadnieniu
apelacji) prokurator, wskazujgc, iz ,za chybione nalezy takze uznac¢ powotywanie
sie przez sad na istnienie zagrozenia dla zycia i zdrowia pacjentow. Z akt sprawy
okolicznos¢ taka w ogole nie wynika, nie powotywali sie na nig oskarzeni,
nie wspominali przestuchiwani swiadkowie, takze w dokumentach zgromadzonych
w toku postepowania brak jest jakiejkolwiek wzmianki na ten temat.” W sytuacji, gdy
nie spotkato sie to z nalezytg analizg Sadu odwotawczego, ktéry poprzestat
na arbitralnym, przytoczonym wczes$niej stwierdzeniu, iz ,nie ulega watpliwosci, ze
sytuacja byta atypowa, a oskarzeni ratowali dobro wyzszego rzedu jakim byto
realne zagrozenie zdrowia, a nawet zycia pacjentow szpitala przed dobrem
pracownikow szpitala w postaci prawa do strajku”, za stuszny trzeba uznac zarzut
kasacji niedokonania przez Sad Okregowy wszechstronnej kontroli odwotawczej
oraz nalezytego rozwazenia i ustosunkowania sie w uzasadnieniu orzeczenia
do argumentacji zawartej w apelacji prokuratora. Dla porzadku nalezy odnotowac,
ze Sad Rejonowy wspomniat o piSmie z 27 czerwca 2013 r. skierowanym do strony
zwigzkowym, w ktérym m.in. byla mowa, Ze akcja strajkowa moze stanowic
zagrozenie dla pacjentéw i z tego powodu na czesci oddziatdéw nie bedzie legalna,
co miato Swiadczyé o tym, ze oskarzeni mieli w polu widzenia takze interesy

pacjentow, jednak ta okolicznos¢, przy milczeniu co do tej kwestii samych



oskarzonych, nie daje petnej jasnosci co do strony podmiotowej ich zachowania
w kontekscie tresci art. 26 § 1 k.k.

Zasadnie wskazano w kasacji, ze uchybienie Sadu drugiej instancji
polegajgce na braku nalezytego rozwazenia argumentacji przedstawionej przez
skarzgcego, nastgpito rowniez w przypadku rozpoznania apelacji pethomocnika
oskarzyciela positkowego. W uzasadnieniu tej skargi akcentowano m.in.,
ze ,podstawowy btad jaki popetnit Sad | instancji to postawienie znaku réwnosci,
iz podpisanie protokotu rozbieznosci z mediacji niechybnie prowadzi do strajku”.
Skarzacy zwrocit uwage, ze w Swietle przepisow ustawy o rozwigzywaniu sporéw
zbiorowych (art. 20 ust. 1) ewentualne przeprowadzenie akcji strajkowej musi byc¢
poprzedzone obligatoryjng procedurg referendum przedstrajkowego i strajk mozna
ogfosi¢, gdy w gtosowaniu wezmie udziat co najmniej 50% pracownikéw zakfadu
pracy, a wiekszo$¢ gtosujgcych opowie sie za strajkiem. Chodzi przy tym
o wszystkich pracownikow zaktadu pracy, a nie nalezgcych do wezszej grupy
zawodowej, w tym wypadku bedacych pielegniarkami badz potoznymi.
Przypominajgc o procedurze poprzedzajgcej rozpoczecie strajku, skarzgcy de facto
podat w watpliwosc istnienie przestanki stanu wyzszej koniecznosci, jakg jest
realnos¢ i bezposrednio$¢ niebezpieczenstwa grozgcego dobru chronionemu
prawem. Chodzi wszak o sytuacje, zblizong do tej, ktéra musi zachodzic¢
w przypadku obrony koniecznej, tj. takg, kiedy sg podstawy do przyjecia,
ze niebezpieczenstwo dla dobra chronionego prawem jest realne, a nie tylko
potencjalne oraz ze doznanie przez to dobro uszczerbku jest kwestig krotkiego
czasu. Tymczasem w swietle wspomnianej procedury, podpisanie przez strony
sporu protokotu rozbieznosci wcale nie czynito strajku nieuchronnym, nadto gdyby
tak byto, do jego rozpoczecia musiatoby uptyngé przynajmniej kilka dni, skoro —
0 czym tez przypomniat petnomocnik oskarzyciela positkowego — art. 20 ust. 5
wspomnianej ustawy nakazuje ogtoszenie strajku co najmniej na 5 dni przed jego
rozpoczeciem. Do innych aspektow realnosci i bezposredniosci niebezpieczenstwa
grozgcego dobru chronionemu prawem, jakim wedtug sgddéw orzekajgcych byto
zdrowie, wzglednie nawet 2zycie pacjentdw szpitala, nawigzat w apelacji
petnomocnik oskarzyciela positkowego, wskazujgc na tres¢ art. 16 oraz art. 19 ust.

1 ustawy o rozwigzywaniu sporow zbiorowych. Pierwszy z nich podmiotowi



prowadzgcemu spor zbiorowy w interesie pracownikbw daje mozliwos¢
nieskorzystania z prawa do podjecia akcji strajkowej przystugujacego w razie
nieosiggniecia porozumienia w postepowaniu mediacyjnym i poddania sporu
rozstrzygnieciu kolegium arbitrazu spotecznego. Tymczasem Sad Rejonowy nie
ustalit, ze wspomniany podmiot stanowczo takg mozliwos¢ odrzucat. Natomiast Sgd
drugiej instancji, ktory poprzestat na uznaniu, ze grozba strajku, a wiec zdarzenia
przysztego i niepewnego, jest niebezpieczenstwem, o ktéorym mowa w art. 26
§ 1 k.k., praktycznie pomingt kwestie jego bezposredniosci, nie ttumaczac w jaki
sposOb sama grozba strajku czesci personelu medycznego szpitala bezposrednio
zagrazata zdrowiu, a nawet zyciu pacjentow.

Z kolei art. 19 ust. 1 ustawy okresla jako niedopuszczalne zaprzestanie
pracy w wyniku akcji strajkowych m.in. na stanowiskach pracy, na ktorych
zaniechanie pracy zagraza zdrowiu i zyciu ludzkiemu. Skarzgcy argumentowat,
ze oskarzyciel positkowy znat to unormowanie, ktére nie jest tozsame z zakazem
prowadzenia akcji strajkowych w placéwkach stuzby zdrowia i w przypadku, gdyby
przeprowadzone referendum na to pozwolito, podjagtby akcje strajkowg
z poszanowaniem prawa, tj. w sposdb niezagrazajgcy zdrowiu i zyciu ludzkiemu.

W omawianej apelacji jej Autor zwrdécit rdwniez uwage, ze w przypadku N. K.,
ktory jest lekarzem, Sgd Rejonowy niestusznie tez dopatrzyt sie kolizji obowigzkéw
wynikajgcych z ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty z obowigzkami
wynikajgcymi z ustawy o rozwigzywaniu sporow zbiorowych, a przyjecie
zaprezentowanego przez ten organ stanowiska prowadzitoby do btednego wniosku,
ze grupa zawodowa lekarzy oraz grupa zawodowa pielegniarek i potoznych ma
zamknietg mozliwos¢ uczestniczenia w legalnie ogtoszonym strajku.

Te wszystkie istotne argumenty obu apelacji, rzutujgce na ocene
prawidtowosci przyjecia, ze oskarzeni dziatali w stanie wyzszej koniecznosci,
pozostaly poza polem widzenia Sgdu odwotawczego, Czyni to zasadnym
twierdzenie o0 razgcym naruszeniu przez ten organ przepisow wskazanych
w zarzucie kasacji. Uchybienie to mogto mie¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia,
bowiem przy braku jego zaistnienia nie jest wykluczone, iz Sgd Okregowy

nie utrzymatby w mocy wyroku Sadu pierwszej instanciji.
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W Swietle realiow procesowych rozpatrywanej sprawy, w tym wynikajgcego
z tresci art. 454 § 1 k.p.k., za stuszny nalezato tez uzna¢ wniosek Autora kasacji
o uchylenie nie tylko zaskarzonego wyroku Sadu odwotawczego, ale tez wyroku
Sadu Rejonowego w O. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Rozpatrujgc kwestie zasadnosci stawianych oskarzonym zarzutow, jak tez,
ewentualnie, czy dziatali w stanie wyzszej koniecznosci, Sgd orzekajgcy uwzgledni
uwagi poczynione w niniejszym uzasadnieniu co do przestanek stosowania tej
instytucji prawa.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej wyroku.

aw



