Sygn. akt IV KK 230/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Andrzej Stepka

Protokolant Matgorzata Gierczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego,
w sprawie R.S.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 15 marca 2018 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w R.

z dnia 9 grudnia 2016 r., sygn. akt Il Ka (...)

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K (...)

l. uchyla zaskarzony wyrok i sprawe R.S. przekazuje Sadowi
Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotlawczym;

Il. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz radcy prawnego P.K-
B. - Kancelaria Prawna w R. kwote 1180 zi. i 80 gr (tysigc sto

osiemdziesiat ztotych i osiemdziesiat groszy (w tym 23 % VAT) za



sporzadzenie i wniesienie kasacji oraz udziat w rozprawie przed
Sadem Najwyzszym, a takze kwote 207 zi. i 56 gr (dwiescie
siedem ziotych i pieédziesiat szeS¢ groszy) stanowigca zwrot

wydatkéw obroncy z urzedu.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 14 czerwca 2016 r., sygn. akt Il K(...),
uznat R.S. za winnego tego, ze w okresie od 4 wrzesnia 2015 r. do 10 wrzesnia
2015 r. w miejscowosci G. gm. F., woj. p., wspdlnie i w porozumieniu z ustalong
osobg po uprzednim zerwaniu ktdédki zabezpieczajgcej drzwi wejsciowe do budynku
gospodarczego wszedt do jego wnetrza skad dokonat zaboru w celu
przywtaszczenia, przewody elektryczne czterozytowe fgcznej diugosci okoto 20
metrow wraz z 3 wtyczkami koloru czerwonego z 5 bolcami o tgcznej wartosci 400
ztotych na szkode M.S., przy czym zarzucanego czynu dopuscit sie w ciggu pieciu
lat po odbyciu co najmniej jednego roku pozbawienia wolnosci bedac uprzednio
skazanym w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w artykule 64 § 1
k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w S. sygn. akt Il. K....), obejmujgcym
prawomocne wyroki sygn. akt II.K.(...), oraz sygn. akt VI K.(...), na tagczng kare
jednego roku i dwoch miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorg odbyt od 8 kwietnia
2010 r. do 13 pazdziernika 2010 r., gdzie na poczet kary pozbawienia wolnosci
zaliczono mu okres odbytej kary od 26 stycznia 2008 r. do 11 czerwca 2008 r. oraz
od 13 czerwca 2009 r. do 22 wrzesnia 2009 r., a stanowigcego przestepstwo z art.
279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k. skazat go na kare jednego roku i trzech miesiecy pozbawienia wolno$ci;
na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit R.S. w catosci od zaptaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztéw sgdowych;
zasagdzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w S. kwote 1.062,72
Ztotych tytutem obrony z urzedu wykonanej przez adwokata B. T.

Od tego wyroku apelacje ztozyt obronca R.S.. Zarzucit:

1. obraze przepisdw postepowania majgcg wptyw na tresc¢ orzeczenia, {j:
a) art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia

nieodpowiadajgcego warunkom opisanym w tym przepisie, jak réwniez



wyksztatconym przez doktryne i orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, a mianowicie
ograniczenie tresci uzasadnienia odnosnie dowoddéw w oparciu o ktére Sad ustalit
stan faktyczny, do ich wymienienia bez odniesienia konkretnych dowodow do
konkretnych faktéw, w wyniku czego nie sposob ustali¢ w oparciu o czyjg relacje
ustalono, jakg okolicznos¢ i w jakim zakresie, oraz w jakim zakresie jakim dowodom
Sad dat wiare a jakim i z jakiej przyczyny wiarygodnosci odmaowit.

b) art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez naruszenie zasady swobodnej
oceny dowodow wyrazajgcej sie w wybiérczym i dowolnym dopasowaniu dowoddéw
na potwierdzenie przyjetej przez Sad wersji zdarzen, oraz w ocenie zebranego
materiatu dowodowego w sposdb dowolny, bez uwzglednienia zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego a mianowicie:

- catkowite przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom swiadka G.G., w
sytuacji gdy pomiedzy tym swiadkiem a oskarzonym od dtuzszego czasu istnieje
konflikt, przez co zeznania G.G. nalezy interpretowac z daleko idgcg ostroznoscia,
tym bardziej, ze stuchany w charakterze swiadka R. S. wskazywat, Zze styszat jak G.
G. odgrazat sie oskarzonemu, ze ,go zatatwi" i wskazywat na istnienie konfliktu
miedzy oskarzonym a G. G. W nin. sprawie Sad | instancji bezkrytycznie przyjat
wersje zdarzeh zaproponowang przez G.G., pomijajgc zupetnie okolicznosc
konfliktu tego Swiadka =z oskarzonym, nie rozwazajgc nawet mozliwoSci
umieszczenia zeznan tego Swiadka w kontekscie konfliktu z oskarzonym. Co
rébwnie istotne, Sad | instancji w sposéb sprzeczny z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego przyjat, ze oskarzony we wrzesniu o trzeciej w nocy, w
miejscu zupetnie nieoswietlonym, bedac dodatkowo pod wptywem alkoholu, w
zupetnej ciemnosci byt w stanie znalezé pret, ktérym miat zerwaé kiddke
zabezpieczajgcg drzwi wejSciowe do budynku gospodarczego - zasady
doswiadczenia zyciowego i logiki podpowiadajg, ze w takich warunkach nie sg
mozliwe tego typu dziatania.

- ustalenie ze oskarzony w skupie ztomu E. sprzedat ztom metalowy stanowigcy
20 m kabla czterozytowego, pochodzgcego z kradziezy na szkode M.S., w sytuaciji
gdy z rachunku (dowodu sprzedazy) wynika, ze oskarzony sprzedat 3,2 kg miedzi,
przy czym tre$¢ rachunku nie wskazuje na rodzaj kabla lub urzgdzenia z jakiego

sprzedany ztom pochodzi. Dodatkowo Sgd pomingt okoliczno$é, ze z 20 m kabla 4



- zylowego mozna bytoby uzyskac¢ co najmniej 5 kg miedzi, podczas gdy rachunek
ze skupu ztomu wskazuje, ze oskarzony dokonat sprzedazy 3,2 kg.

2. btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majgcy
wpltyw na jego tres¢ bedacy konsekwencjg pobieznej i dowolnej oceny zebranego w
sprawie materialu dowodowego, polegajgcy na niestusznym przyjeciu, ze dowody
zebrane w toku postepowania sg wystarczajgce do uznania oskarzonego za
winnego popetnienia zarzucanego mu czynu, podczas gdy okolicznosci sprawy
oraz prawidtowa i catosciowa wyktadnia materialu dowodowego prowadzi¢ winna
Sad do wniosku odmiennego, tym bardziej, ze poza obcigzajgcymi zeznaniami
skonfliktowanego z oskarzonym sSwiadka G.G., nie ujawniono zadnych innych
dowoddéw obcigzajgcych oskarzonego (w szczegolnosci: brak innych swiadkow
zdarzenia, brak odciskow palcow, brak zabezpieczonych sladéw obuwia na miejscu
zdarzenia, brak zapisu monitoringu).

Whnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R.S. od popetnienia
zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w S..

Sad Okregowy w R., po rozpoznaniu tej apelacji, wyrokiem z dnia 9 grudnia
2016 r., sygn. akt Il Ka (...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Od tego wyroku Sgdu Okregowego w R. kasacje ztozyt obronca skazanego
R.S..

W kasacji zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisow prawa materialnego majgce istotny wptyw
na tre$¢ rozstrzygniecia, tj. art. 64 § 2 k.k., polegajgce na btednym uznaniu, ze
skazany R. S. przypisanego mu czynu z art. 279 § 1 k.k. dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa okreslonych w powotanym przepisie, podczas gdy
prawidiowa ocena uprzedniej karalnosci w/w skazanego wskazuje, ze dziatat on w
warunkach recydywy zwyktej przewidzianej w art. 64 § 1 k.k.

2. razgcg obraze prawa procesowego, ktora mogta miec istotny wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, przez naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. polegajgce na nierozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego obrazy art. 7
k.p.k. oraz 410 k.p.k. a w konsekwencji nieprzeprowadzenie w sposob nalezyty

przez Sad Okregowy w R. kontroli odwotawczej.



Podnoszac te zarzuty wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci
i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w R. do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Z uzasadnienia kasacji, wynika, ze zdaniem jej Autora Sgd Okregowy w R.,
nie przeprowadzit kontroli odwotawczej z zastosowaniem unormowania art. 440
k.p.k., bo gdyby tak postgpit to dokonatby zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przypisanego czynu oraz podstawy skazania
przepisu art. 64 § 2 k.k. Tak patrzagc na te kasacje, za zasadny nalezy uzna¢ zarzut
z pkt 1. Zgodnie z trescig przepisu art. 64 § 2 k.k., cyt. ,jezeli sprawca uprzednio
skazany w warunkach okreslonych w § 1, ktéry odbyt fgcznie co najmniej rok kary
pozbawienia wolnosci i w ciggu pieciu lat po odbyciu w catosci lub w czesci
ostatniej kary popetnia ponownie umysine przestepstwo przeciwko zyciu lub
zdrowiu, przestepstwo zgwatcenia, rozboju, kradziezy z wilamaniem lub inne
przestepstwo przeciwko mieniu popetnione z uzyciem przemocy lub grozbg jej
uzycia, sad wymierza kare pozbawienia wolnosci w wysokosci powyzej dolnej
granicy ustawowego zagrozenia, a moze jg wymierzy¢ do goérnej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe”.

Przyjecie zatem tzw. multirecydywy (recydywy wielokrotnej), o jakiej mowa w
przepisie art. 64 § 2 k.k., jest mozliwe jedynie wdwczas, gdy sprawca juz
poprzednio skazany w warunkach tzw. recydywy podstawowej (art. 64 § 1 k.k.),
odbyt fgcznie co najmniej rok kary pozbawienia wolnosci i w ciggu pieciu lat po
odbyciu w catosci lub czesci kary popetnia ponownie umysine przestepstwo
przeciwko zyciu, zdrowiu, przestepstwo zgwatcenia, rozboju, kradziezy z
wlamaniem lub inne przestepstwo przeciwko mieniu popetnione z uzyciem
przemocy Ilub grozbg jej uzycia. Katalog przestepstw, ktore skutkujg
zastosowaniem tzw. multirecydywy ma charakter zamkniety, co oznacza, ze
obejmuje tylko i wytgcznie czyny precyzyjnie wyliczone w art. 64 § 2 k.k. Zgodnie z
tym wyszczegolnieniem zastosowanie przepisu tzw. recydywy wielokrotnej, bedzie
mozliwe w sytuacji, gdy kolejne (co najmniej trzecie) popetnione przez sprawce
przestepstwo jest jednym z tych, ktére zostaty wymienione w tresci art. 64 § 2 k.k.,

(czyli nalezy do kategorii czynéw przeciwko zyciu, zdrowiu, przestepstwem



zgwatcenia, rozboju, kradziezy z wlkamaniem lub innym przestepstwem przeciwko
mieniu popetnionym z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia).

Trafnie argumentuje Autor kasacji, ze w sprawie R.S. Sgd Rejonowy w S.
prawidtowo ustalit istnienie dwdch warunkow tzw. recydywy wielokrotnej, tj. okres
odbytej przez skazanego kary pozbawienia wolnosci a takze czas popetnienia
trzeciego z kolei przestepstwa. Jednakze zaréwno ten Sad, jak i Sad Okregowy w
R., nie dostrzegty, ze przestepstwa popetnione uprzednio przez R.S. nie mieszczg
sie w katalogu z art. 64 § 2 k.k. Do tego katalogu ustawodawca zaliczyt bowiem:
przestepstwo przeciwko zyciu lub zdrowiu, przestepstwo zgwatcenia, rozboju,
kradziezy z wtamaniem Ilub inne przestepstwo przeciwko mieniu popetnione
z uzyciem przemocy lub grozbg jej uzycia. Nie miesci sie w nim przestepstwo
kradziezy z art. 278 § 1 k.k. oraz przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., za ktoére R. S.
zostat skazany wyrokami Sgdu Rejonowego w S.: z dnia 9 lutego 2005 r., sygn. akt
VI K(...), i z dnia 13 stycznia 2005 r., sygn. akt Il K(...), objetych wyrokiem tgcznym
tego Sgdu Rejonowego z dnia 19 listopada 2007 r., sygn. akt (..). Czyny te
stanowity co prawda przestepstwa przeciwko mieniu, ale nie zostaty popetnione z
uzyciem przemocy, lub grozbg jej uzycia. Skazania za te przestepstwa, na
podstawie ktorych Sad Rejonowy w S. opart sie w niniejszej sprawie, ustalajgc
istnienie przestanki tzw. recydywy wielokrotnej, nie mogg zatem stanowi¢ podstawy
przypisania R. S. dziatania w warunkach okreslonych przepisem art. 64 § 2 k.k.
oraz skazania go z uwzglednieniem rygoréw przewidzianych w tym przepisie.
Zaskarzonym kasacjg wyrokiem Sgd Okregowy w R., wbrew art. 440 k.p.k.,
zaakceptowat zatem zapadte z razgcym naruszeniem prawa orzeczenie Sadu
Rejonowego w S., bowiem ustalone okoliczno$ci nie dawaty podstawy do przyjecia,
ze czyn przypisany R. S. zostat popetniony w warunkach tzw. multirecydywy, o
jakiej mowa w art. 64 § 2 k.k.

Ma tez racje Autor kasacji, gdy wskazuje, ze nie skorygowanie przez Sad
Okregowy w R. btedu Sgdu | instancji wywarto niekorzystny, z punktu widzenia R.S.
skutek gdyz doprowadzito do rozstrzygniecia o karze, w ramach zaostrzonych
granic wymiaru z art. 60 § 2 k.k., a ponadto, w Swietle dyrektywy wynikajgcej z art.
78 § 2 k.k., bedzie determinowato jego sytuacje rowniez na etapie wykonania kary

pozbawienia wolnosci.



Kierujgc sie powyzszym Sad Najwyzszy z mocy art. 537 § 2 k.p.k. orzekt jak
W wyroku.



