Sygn. akt IV KK 227/18

POSTANOWIENIE

Dnia 26 wrzes$nia 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Eugeniusz Wildowicz (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska
SSN Piotr Mirek (sprawozdawca)

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Andrzeja Pogorzelskiego

w sprawie M. T.

w przedmiocie zatarcia skazania

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na rozprawie

w dniu 26 wrzesnia 2018 .,

kasacji, wniesionej przez Ministra Sprawiedliwosci - Prokuratora Generalnego
na niekorzys¢ skazanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w G.

z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. akt VI Kzw [...]

zmieniajgcego postanowienie Sgdu Rejonowego w T.

z dnia 5 lipca 2017 r., sygn. akt Il Ko [...]

1. oddala kasacje;
2. wydatkami zwigzanymi z rozpoznaniem kasacji obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w T., wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2011 r., sygn. akt Il K [...],

uznat M. T. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 209 § 1 k.k., polegajgcego
na tym, ze w okresie od miesigca wrzesnia 2010 r. do miesigca listopada 2010 r.,
w M., uporczywie uchylat sie od fozenia na utrzymanie matoletnich synéw F. G.

i D. T., przez co narazit ich na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb



zyciowych, za ktére wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Na podstawie art. 69 § 1 i 2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesit
oskarzonemu wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres préby
3 lat, a na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. zobowigzat go do biezgcej alimentacji
na rzecz matoletnich synow.

Postanowieniem z dnia 10 stycznia 2013 r., sygn. akt Il Ko [...],
Sad Rejonowy w T. — na podstawie art. 75 § 2 k.k. — zarzadzit M. T. wykonanie
orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2017 r., sygn. akt Il Ko [...], Sad Rejonowy
w T. stwierdzit, Ze na podstawie art. 4 § 4 k.k. nastgpito zatarcie z mocy prawa
skazania M. T. wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia 27 kwietnia 2011 r.,
sygn. akt Il K [...].

Powyzsze postanowienie zostato zaskarzone na niekorzy$¢ skazanego
przez prokuratora, ktéry powotujgc sie na obraze przepisu art. 4 § 4 k.k., wnidst
o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sgdowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Postanowieniem z dnia 27 lipca 2017 r., sygn. VI Kzw [...], Sad Okregowy
w G., po rozpoznaniu wniesionego srodka odwotawczego, zmienit zaskarzone
postanowienie w ten sposob, ze umorzyt postepowanie wykonawcze prowadzone
wobec M. T., a w pozostatej czesci utrzymat je w mocy.

Od powyzszego postanowienia kasacje na niekorzy$¢ M. T. wywiodt Minister
Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny zarzucajgc razgce i majgce istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepiséw prawa — art. 4 §4 k.k. i art. 15§ 1 k.k.w.,
polegajgce na btednym przyjeciu, ze w wyniku nowelizacji art. 209 k.k., dokonanej
na mocy ustawy z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks kamy
oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2017 r.
poz. 952) doszto do depenalizacji zachowanh polegajgcych na uchylaniu sie
od obowigzku alimentacyjnego, w ktérych opisie, jako Zrodto obowigzku
alimentacyjnego wskazano jedynie ustawe, co doprowadzito do niezasadnego
uznania, ze prawomocne skazanie M. T. wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia
27 kwietnia 2011 r., sygn. akt Il K [...], za czyn z art. 209 § 1 k.k. ulegto zatarciu

zmocy prawa i w konsekwencji do niestusznego umorzenia wobec skazanego



postepowania wykonawczego w tej sprawie.

W konkluzji kasacji Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny wniost
0 uchylenie zaskarzonego postanowienia oraz utrzymanego nim w mocy
postanowienia Sgdu pierwszej instanc;ji.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja Ministra Sprawiedliwosci — Prokuratora Generalnego, mimo
stusznosci postawionego w niej zarzutu oraz argumentacji przedstawionej na jego
poparcie, nie mogta wywota¢ oczekiwanego przez skarzgcego skutku i doprowadzi¢
do uchylenia zaskarzonego postanowienia oraz zmienionego nim postanowienia
Sadu Rejonowego w R..

Ma racje Minister Sprawiedliwosci — Prokurator Generalny, ze sady obu
instancji btednie przyjety, iz brak wskazania w opisie czynu przypisanego M. T., ze
uchylat sie on od wykonania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do
wysokosci orzeczeniem sgdowym, ugodg zawartg przed sgdem albo innym
organem albo inng umowg sprawiat, Zze po wejsciu w zycie ustawy z dnia 23 marca
2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 952), doszto do dekompletacji
znamion przypisanego skazanemu przestepstwa z art. 209 k.k.

Sad Rejonowy w T., decydujgc sie na wydanie orzeczenia opartego
na dyspozycji art. 4 § 4 k.k., stusznie uznal, ze aktualnie — po nowelizacji przepisu
art. 209 k.k. dokonanej ustawg z dnia 23 marca 2017 r. o zmianie ustawy —
Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom uprawnionym do alimentéw -
do znamion przestepstwa niealimentacji nalezy uchylanie sie od takiego obowigzku
alimentacyjnego, ktoéry co do wysokosci zostat okreslony w orzeczeniu sgdowym,
ugodzie zawartej przed sadem albo innym organem albo w innej umowie.
Ustawodawca modyfikujgc zakres kryminalizacji przestepstwa niealimentacji —
z jednej strony zrezygnowat w typie podstawowym ze skutku w postaci narazenia
osoby uprawnionej na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,
z drugiej natomiast — wprowadzit wymaog, aby w kazdym wypadku (a wiec réwniez
wtedy, gdy zrédtem obowigzku jest ustawa) obowigzek alimentacyjny byt okreslony
co do wysokosci w orzeczeniu sgdu, ugodzie czy umowie oraz doprecyzowat,

rezygnujgc ze znamienia uporczywosci, iz tgczna wysokos¢ powstatych wskutek



uchylania sie zalegtosci stanowi¢c ma réwnowartos¢ co najmniej 3 swiadczen
okresowych albo jezeli opdznienie zalegtego Swiadczenia innego niz okresowe
wynosi¢ bedzie co najmniej 3 miesigce.

W realiach niniejszej sprawy nieuprawnionym uproszczeniem byto jednak
zredukowanie problemu depenalizacji zachowania przypisanego skazanemu
do poziomu zgodnosci zamieszczonego W Wwyroku opisu jego przestepstwa
z trescig znowelizowanego przepisu art. 209 § 1 kk. Doprowadzito to
Sad Rejonowy do btednego wniosku, ze skazanemu nie przypisano czynu
polegajgcego uchylaniu sie od wykonania zobowigzania alimentacyjnego
okreslonego co do wysokosci w orzeczeniu sgdowym, ugodzie zawartej
przed sadem albo innym organem albo w innej umowie.

Stosowanie przepisu art. 4 § 4 k.k. nie moze ogranicza¢ do analizy
ustalonego w wyroku opisu czynu zabronionego, ktéry — co oczywiste — powinien
odpowiadac przepisowi karnemu sprzed jego zmiany, ale wymaga ustalenia czy
czyn objety prawomocnym wyrokiem — rozumiany jako zdarzenie historyczne jest
nadal czynem zabronionym pod grozbg kary w nowej ustawie. Bez znaczenia
pozostaje wiec to, ze opis czynu przypisanego skazanemu nie odpowiada
znamionom typu czynu zabronionego okreslonym w nowej ustawie, jezeli dotyczy
jego zachowania, ktére w catosci realizuje znamiona czynu zabronionego
pod grozbg kary okreslonego zaréwno w starej, jak i nowej ustawie.

Podzielajgc w catosci stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy
postanowieniu z dnia 25 stycznia 2018 r., sygn. akt | KZP 10/17 (OSNKW 2018,
2.3, poz. 24), zauwazyC trzeba, ze dokonana na mocy ustawy z dnia 23 marca
2017 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy o pomocy osobom
uprawnionym do alimentéw nowelizacja przepisu art. 209 k.k. spowodowata
depenalizacje jedynie takich zachowanh sprawcow zobowigzanych na podstawie
ustawy do tozenia na utrzymanie osoby najblizszej, wobec ktérych obowigzek
alimentacyjny nie zostat okreslony co do jego wysokos$ci w orzeczeniu sadu,
ugodzie lub umowie. Sytuacja taka w przypadku M. T. nie zachodzita.

Jest rzeczg oczywistg, ze z uwagi na brzmienie przepisu art. 209 § 1 k.k.
z chwili wyrokowania, opis czynu przypisanego M. T. nie musiat wskazywac

na okreslenie wysokosci zobowigzania alimentacyjnego w sposob, ktéry aktualnie



wymaga Kodeks karny. Nie zmienia to jednak faktu, ze zachowanie, za ktore zostat
skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia 27 kwietnia 2011 r., sygn. akt
I K[...], polegajgce na uporczywym uchylaniu sie od cigzgcego na nim z mocy
ustawy obowigzku opieki poprzez nietozenie na utrzymanie matoletnich synow
F.G. i D. T., przez co narazit jg na niemoznos¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, nie bylo niczym innym, jak uchylaniem sie od wykonania
ustawowego obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysokosci w sposob
wskazany w znowelizowanym przepisie art. 209 § 1 k.k. Trudno przeciez
nie widzie¢ tego, ze cigzagcy na skazanym ustawowy obowigzek tozenia
na utrzymanie swoich matoletnich dzieci zostat okreslony co do wysokosci —
w stosunku do F. G. wyrokiem Sgdu Rejonowego w T. z dnia 18 maja 2010 r.,
sygn. akt Ill RC [...] (k. 18), a w stosunku do D. T. ugodg zawartg przed Sadem
Rejonowym w T. w dniu 28 maja 2005 r. w sprawie o sygn. akt Il RC [...] (k. 20).

Niezaleznie od powyzszego, stwierdzi¢ jednak trzeba, Zze choé
przedstawione przez Sad Okregowy powody umorzenia postepowania
wykonawczego okazaly sie chybione, zaskarzone postanowienie jest trafne.
Uszto bowiem uwagi orzekajgcych w sprawie sgddéw oraz stron postepowania
kasacyjnego, ze przypisany M. T. czyn nie realizuje wprowadzonego do tresci
art. 209 § 1 k.k. przez ustawe nowelizacyjng znamienia skutku w postaci powstania
zalegtosci alimentacyjnej stanowigcej rownowartos¢ co najmniej 3 swiadczen
okresowych.

Sad Rejonowy w T., skazujgc M. T. zaprzypisane mu przestepstwo,
nie okreslit precyzyjnie czasu jego popetnienia — poprzestajgc na wskazaniu, ze
oskarzony dopuscit sie go ,w okresie od miesigca wrzesnia 2010 r. do miesigca
listopada 2010 r.”. W sytuacji gdy na podstawie wymienionego wczesniej wyroku
Sgadu Rejonowego w T. z dnia 18 maja 2010 r. oraz ugody sadowej z dnia
28 wrzesnia 2005 r. oskarzony byt zobowigzany do przekazywania alimentow
matkom F. G. i D. do 15 — go kazdego miesigca, tres¢ wyroku Sgdu Rejonowego
wT. z dnia 27 kwietnia 2011 r., Il K[...], pozwala wylacznie na uznanie, ze
powstata na skutek przypisanego oskarzonemu zachowania zalegto$¢ odpowiadata
réwnowartosci dwoch swiadczen okresowych, a zatem nie osiggneta okreslonego

w art. 209 § 1 k.k. progu réownowartosci co najmniej 3 swiadczen okresowych.



Przyjety przez Sad Rejonowy sposob okreslenia koncowego momentu
zachowania oskarzonego — ,do miesigca listopada 2010 r.” oznacza, ze przypisane
mu przestepstwo trwato do pierwszego dnia tego miesigca. Nie ma zadnych
podstaw normatywnych ani faktycznych, aby inaczej odczytywaé znaczenie
uzytego w opisie czynu oskarzonego okreslenia i sprzecznie z gwarancyjnym
charakterem norm prawa karnego intepretowac¢ go na niekorzysc¢ oskarzonego (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2007 r., IV KK 281/07, Lex nr 341867).
Jezeli koniec okresu przypisanego M. T. przestepczego zachowania przypadatby
na inny dzien tego miesigca, to zgodnie z wymogami art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.
i praktykg orzeczniczg zostatby on w wyroku wskazany. Tym bardziej, ze
nic nie wskazuje na to, by w realiach niniejszej sprawy zastosowany przez
Sad Rejonowy sposob okreslenia czasu popetnienia przestepstwa byt
determinowany brakami dowodowymi uniemozliwiajgcymi mu petniejszg realizacje
ustawowego obowigzku skonkretyzowania w wyroku istotnych okolicznosci czynu.

Zauwazy¢ trzeba, ze judykaturze Sadu Najwyzszego byt réwniez
prezentowany poglad, w mys$l ktérego, przy braku wskazania w opisie czynu
ciggtego konkretnego dnia miesigca (albo innego punktu czasowego), podanego
w wyroku jako koncowy moment zachowania sprawcy, za czas popetnienia tego
przestepstwa, w rozumieniu art. 6 § 1 k.k.,, uzna¢ nalezy ostatni dzien tego
miesigca (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 27 wrzesnia 2011 r.,
[l KK 89/11, OSNKW 2012, z. 2, poz. 12). Ze wskazanych wczesniej powodow,
Sad Najwyzszy w sktadzie orzekajgcym w niniejszej sprawie nie podziela tego
pogladu. Zostat on zresztg krytycznie przyjety w piSmiennictwie [por. M. Gatgzka,
Glosa do postanowienia SN z dnia 27 wrzesnia 2011 r., Ill KK 89/11, Prok. i Pr.
2013, nr 1, str. 174 - 184; J. Lachowski, (w:) V. Konarska - Wrzosek (red.),
Kodeks karny. Komentarz, art. 6, nb. 7, Lex].

Majac to wszystko na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.



