Sygn. akt IV KK 226/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzesnia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 21 wrzesnia 2017 r.,

sprawy A.S.

skazanego z art. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 279§ 1 k.k. wzw. zart. 64 § 2 k.k. w zw. z
art. 288 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 28 listopada 2016 r., sygn. akt IV Ka (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w K.

z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt IXK (...)

l. oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

ll. zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M.B.M. -
Kancelaria Adwokacka w K., kwote 442 zt i 80 gr (czterysta
czterdziesci dwa zlote i osiemdziesiat groszy), w tym 23 %
podatku VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji, jako obronca
skazanego A. S. ;

lll. obciaza skazanego A.S. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Kasacja obroncy skazanego A.S. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu

art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k. kasacja strony moze by¢ wniesiona od
prawomocnego wyroku sgadu odwotawczego konczgcego postepowanie.
Nadzwyczajny Srodek zaskarzenia wniesiony przez obronce skazanego jedynie



pozornie czyni zado$¢ powyzszemu warunkowi. Samo porownanie tresci zarzutéw
zawartych w wywiedzionej wczesniej apelacji, z zarzutem podniesionym w
nadzwyczajnym srodku zaskarzenia, nie pozostawia watpliwosci, ze przedmiotowa
skarga kasacyjna skierowana jest de facto przeciwko rozstrzygnieciu sadu
pierwszej instancji. Jak fatwo stwierdzi¢, analizujgc uzasadnienie orzeczenia Sgdu
Okregowego w K., okolicznosci podniesione w zarzucie kasacji i rozwiniete w jej
uzasadnieniu, byly przedmiotem rozpoznania przez sad odwotawczy — Sad
Okregowy w K.. Sad ten odnidst sie do zarzutu zawartego w zwyklym $Srodku
odwotawczym, tozsamego z zarzutem podniesionym w kasacji, i zasadnie nie
stwierdzit obrazy przepisu art. 6 k.p.k. Podzielajgc stanowisko Sgdu Okregowego w
K. wskazac nalezy, ze Autor kasacji nie wykazat, aby zaistniaty jakies szczegolne
okolicznosci uniemozliwiajgce A.S. odebranie kierowanych do niego pism
sgdowych. Z pewnoscig za takg szczegdlng okolicznosé nie mozna uznac
gotostownych, w realiach sprawy, twierdzen skazanego, ze w przesziosci osobiscie
odbierat wszystkie skierowane do niego pisma. Co istotne, A.S. w trakcie
postepowania przygotowawczego zostat poinformowany o tresci art. 133 § 2 k.p.k.,
co potwierdzit swym podpisem w dniu 27 sierpnia 2016 r. (k. 46 zbior A). Byt zatem
Swiadomy skutkow procesowych, jakie moze za sobg pocigga¢ nieodbieranie
korespondencji. Nadto w dniu 14 grudnia 2015 r. A.S. odebrat odpis aktu
oskarzenia, wraz z pouczeniami, w tym do korzystania z pomocy obroncy z urzedu,
jednak wniosku takiego w postepowaniu przez Sgdem | instancji nie ztozyt.
Stusznie zatem Sad Okregowy w K. uznat, Ze Sad meriti byt uprawniony do
przeprowadzenia rozprawy pod nieobecnos¢ A.S.. W tych realiach nie mozna
przyjac¢, ze doszto do naruszenia prawa oskarzonego do obrony.

Kierujac sie powyzszym, Sad Najwyzszy z mocy art. 535 § 3 k.p.k. orzekt jak

W postanowieniu.



