Sygn. akt IV KK 220/15

POSTANOWIENIE

Dnia 24 listopada 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w dniu 24 listopada 2015 .,

sprawy A. W.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 189 § 3 kk i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 19 lutego 2015 r., sygn. akt Il AKa 507/14

zmieniajgcego wyrok Sagdu Okregowego w Bielsku-Biatej

z dnia 22 lipca 2014 r., sygn. akt lll K 13/14,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ A. W. od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku - Biatej, wyrokiem z dnia 22 lipca 2014 r., sygn. Il
K 13/14 uznat A. W. za winnego popetnienia przestepstwa z art. 189 § 3 k.k. i art.
158 § 1 k.kk.iart. 157 § 2 kk. art. 191 § 1 kk.iart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 197 § 1
k.k. oraz art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za ten czyn
na podstawie art. 189 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 64 § 2 k.k. skazat na kare

7 lat pozbawienia wolnosci.



Po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonego, Sad Apelacyjny w
Katowicach wyrokiem z dnia 19 lutego 2015 r. zmienit zaskarzony wyrok
przyjmujac, iz czynu przypisanego mu przez Sad | instancji oskarzony dopuscit sie
nie w warunkach wielokrotnej recydywy, a w warunkach art. 64 § 1 kk., w
pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od wyroku Sgadu odwotawczego wniost obronca skazanego i
zarzucajac:

1) ,fazgce naruszenie przepisow postepowania karnego tj. art. 433 § 2 k.p.k. w
zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez zaniechanie dokonania analizy
wszystkich zarzutow apelacyjnych i uzasadnienia tego srodka odwotawczego, a
nadto dokonanie ogdlnikowej jedynie analizy zarzutéw apelacji i ich uzasadnienia
dotyczacych obrazy przepiséw postepowania, jakich dopuscit sie Sad | instancji - co
mogto mie¢ wpltyw na tres¢ wyroku, poniewaz wszechstronna i doktadna analiza
podniesionych w apelacji zarzutéw prowadzitaby do wniosku, ze Sad | instanc;ji
ustalit okolicznoéci faktyczne z naruszeniem przepisow postepowania i w
konsekwencji niestusznie przypisat oskarzonemu popetnienie zarzucanego mu
przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. art. 197 § 1 k.k.;

2) razgce naruszenie prawa karnego materialnego, mogace mie¢ wplyw na
tres¢ wyroku, a mianowicie art. 197 § 1 k.k., przez btedne jego zastosowanie i
przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie tego czynu, podczas gdy z ustalonego stanu
faktycznego wynika, ze stosowanie przemocy wobec pokrzywdzonej nastgpito w
znacznym odstepie czasu przed obcowaniem ptciowym z pokrzywdzong, a takze w
innym celu niz doprowadzenie do obcowania ptciowego, a ponadto gdy ze strony
pokrzywdzonej brak byto jakiejkolwiek formy uzewnetrznienia oporu wobec
dziatania oskarzonego.

Podnoszac te zarzuty obronca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w Katowicach jako sgdowi
odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej w Katowicach w pisemnej odpowiedzi na
kasacje wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:



Kasacja obroncy skazanego A.W. jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k., gdyz Sad Apelacyjny w Katowicach nie dopuscit sie zadnego
razgcego naruszenia prawa czy to procesowego, czy tez materialnego, ktore
mogtoby mie¢ wptyw na tres¢ wyroku. Zarzut zaniechania dokonania analizy
wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji po skonfrontowaniu go z
uzasadnieniem zaskarzonego wyroku, brzmi zupetnie blankietowo. Sad ten
wnikliwie rozwazyt apelacje obroncy w zakresie wszystkich zarzutéw, a wiec
dotyczgcych dokonania gwattu przez A. W. jak i podzegania przez niego drugiego
sprawcy do dokonania gwattu.

Drugi zarzut razgcego naruszenia prawa karnego materialnego zostat
podniesiony czysto instrumentalnie w zamiarze obejscia zakazu kwestionowania w
kasacji ustalen faktycznych. Wynika to i z tresci zarzutu i z tresci uzasadnienia
kasacji.

Sad Najwyzszy zwolnit skazanego od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 624 § 1
k.p.k.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



