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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2015 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Roman Sadej (przewodniczacy)
SSN Tomasz Grzegorczyk (sprawozdawca)
SSA del. do SN Dariusz Czajkowski

Protokolant Danuta Bratkrajc

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zdzistawa Brodzisza
w sprawie J. F.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii, art. 279 § 1 kk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 maja 2015 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w T.

z dnia 10 pazdziernika 2014 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 4 lutego 2014 .

oddala obie kasacje, obcigzajagc skazanego kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W sprawie niniejszej J. F. byt oskarzony o pieC przestepstw, w tym trzech
popetnionych wspdlnie z innym oskarzonym, tj. a) o to, ze: w okresie od czerwca
2012 r. do 21 wrzesnia 2012 r.,, w miejscowosci J. (...) dziatajgc wspdlnie i w
porozumieniu, w celu osiggniecia korzysci majgtkowej, w wykonaniu z gory

powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, wielokrotnie udzielili



nieustalonym osobom s$rodka odurzajgcego, w postaci amfetaminy w tgcznie iloSci
400 gramow na tgczng kwote 10.000 zt oraz marihuany w tacznej ilosci 200
graméw na tgczng kwote 6.000 zt, przy czym z popetnienia tego przestepstwa
uczynili sobie state zrédto dochodu, tj. czynu z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z 2005 r. w zw. z art. 12 kk. i art. 65 § 1 k.kk., b) w
nocy z 10 na 11 wrzesnia 2012 r., w miejscowosci P., dziatajgc wspolnie i w
porozumieniu z inng jeszcze osobg, po uprzednim sitowym zerwaniu korka wlewu
paliwa do samochodu ciezarowego o wskazanym w opisie czynu numerze
rejestracyjnym, dokonali kradziezy 200 litrow oleju napedowego o wartosci 1.146 zt
na szkode ustalonej osoby, tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. oraz ¢) w nocy z 20 na 21
wrzesnia 2012 r., w miejscowosci S., dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie z inng jeszcze osobg, po
uprzednim zerwaniu zabezpieczenia korka wlewu paliwa, w samochodzie marki
Renault Magnum o okreslonym numerze rejestracyjnym, dokonali kradziezy 80
litrdw oleju napedowego o wartosci 450 zt na szkode okreslonej osoby, a nastepnie
w podobny sposdb, takze z samochodu marki Mercedes Actross na szkode innego
podmiotu, kradziezy 300 litréw oleju napedowego, tj. czynu z art. 279 § 1 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. Nadto za$ byt on jeszcze oskarzony o dwa kolejne przestepstwa, a to:
popetnione od czerwca 2012 do 21 wrzesnia 2012 r. w B., wspdlnie z innymi
osobami, podobnego jak wczesniej przestepstwa kradziezy 200 litrow oleju
napedowego o wartosci 1.200 z, czyli czynu z art. 279 § 1 k.k. oraz majgcej
miejsce w nocy z 14 na 15 wrzesnia 2012 r., w miejscowosci D., takze w
porozumieniu z innymi osobami, kradziezy oleju napedowego w ilosci 250 litréw o
tacznej wartosci 1.300 zt, jako przestepstwa z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 4 lutego 2014 r., J. F. zostat, wraz
ze wspotoskarzonym w tej sprawie, uznany winnym, zarowno trzech wskazanych
wczesniej, a wspolnie z nim popetnionych, przestepstw i skazany za pierwsze z
nich na kare 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, a za drugie i trzecie na kary
po 1 roku pozbawienia wolnosci, jak i dwoch pozostatych, wskazanych wczesniej,
przestepstw, za ktére skazano go réwniez na kary po 1 roku pozbawienia wolnosci.
Jako kare tgczng wymierzono mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci, z zawieszeniem

jej wykonania - w oparciu o art. 69 § 1i 2 oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. - na okres proby



4 lat i zobowigzaniem go takze do naprawienia szkoéd wyrzgdzonych
pokrzywdzonym przestepstwami z art. 278 i 279 k.k.

Od wyroku tego skutecznie apelowat jedynie prokurator w stosunku do
obydwu oskarzonych, zarzucajgc obraze prawa materialnego, a to: art. 73 § 2 k.k.
przez nieorzeczenie wobec nich obligatoryjnego dozoru, jako ze byli oni sprawcami
umysinego przestepstwa popetnionego w warunkach art. 65 § 1 k.k. oraz art. 70 § 2
k.k., rowniez z uwagi na przypisanie im przestepstwa popetnionego w warunkach
wskazanego wyzej art. 65 § 1 k.k., a w odniesieniu juz tylko do J. F. takze zarzut
razgcej niewspotmiernosci wymierzonej kary i warunkowego jej zawieszenia w
sytuacji, gdy przypisano mu wielos¢ sprzecznych z prawem zachowan,
réznorodnos¢ naruszonych doébr prawnych, wysoki stopien ich spotecznej
szkodliwosci, dziatanie w niewielkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, ustalajgc przy tym uprzednig karalnosc¢ tego oskarzonego, co
powoduje, ze zastosowanie instytucji probacyjnych nie znajdowato tu Zzadnego
uzasadnienia. W zwigzku z powyzszym wniost on o wymierzenie J. F. kary tgczne;j
w wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania.

Po rozpoznaniu tej apelacji Sad Okregowy w T., wyrokiem z dnia 10
pazdziernika 2014 r., zmienit zaskarzone orzeczenie wobec obu oskarzonych, w
tym w odniesieniu do J. F. w ten sposob, Zze uchylit orzeczenie o karze tgcznej oraz
0 warunkowym zawieszeniu jej wykonania i orzekt nowg kare tgczng w rozmiarze 2
lat i 6 miesiecy, uchylajgc tez rozstrzygniecie odnosnie do obowigzku naprawienia
szkody jako warunku probacyjnego ze wskazaniem, Zze apelacja nie zawierata
zgdania przeksztatcenia go w $rodek karny. W uzasadnieniu tego wyroku
podniesiono kwestie wielosci przypisanych oskarzonemu przestepstw, dziatanie
takze w zakresie czynu ciggtego na szkode réznych podmiotéw pokrzywdzonych,
godzenie w dwa rézne dobra prawem chronione, popetnienie przestepstwa, z
ktérego oskarzony uczynit sobie state zrodto dochodu, jak i jego poprzednig
karalnosc, ze wskazaniem, ze wszystko to nakazuje uksztattowaé kare tgczng na
wyzszym poziomie oraz odstgpienie od mozliwosci warunkowego jej zawieszenia.

Kasacje od tego wyroku wywiedli dwaj obroncy skazanego.



W pierwszej z nich (autorstwa adw. K. S.) podniesione zostaty zarzuty: a)
obrazy art. 434 § 1 k.p.k. przez przyjecie za podstawe podwyzszenia wymiaru kary
uchybien nie podniesionych przez oskarzyciela publicznego i nieuwzglednianych z
urzedu, a to popetnienia czynu ciggtego na szkode dwoch réznych podmiotéw oraz
godzenie w dwa dobra prawne i popetnienie przestepstwa na szkode réznych
pokrzywdzonych, a takze przez uchylenie warunkowego zawieszenia wykonania
kary z uwagi na brak wyjgtkowego wypadku uzasadnionego szczegoinymi
okolicznosciami, cho¢ w apelacji nie stawiano takiego zarzutu, domagajac sie
jedynie przyjecia innej podstawy prawnej zawieszenia wykonania kary, a takze b)
obrazy art. 454 § 2 k.p.k. przez wymierzenie surowszej kary tgcznej przy zmianie
ustalen faktycznych przyjetych za podstawe skarzonego wyroku, a to nowego
katalogu okoliczno$ci obcigzajgcych i tagodzacych i uznanie, ze oskarzony popetnit
przestepstwa w warunkach czynu ciggtego na szkode réznych podmiotow, godzgc
w dwa dobra prawem chronione oraz przez wyeliminowanie z katalogu okolicznosci
tagodzagcych faktu, Ze uprzednia karalnoS¢ oskarzonego dotyczyta czyndw
niebedacych podobnymi do tych, za ktére byt skazany w przedmiotowym
postepowaniu oraz przez uznanie, ze nie zachodzi w tej sprawie wyjgtkowy
wypadek uprawniajgcy do zawieszenia wykonania kary.

W drugiej kasacji (autorstwa adw. M. Z.) podniesiono obraze: a) art. 454 § 2
k.p.k., przez orzeczenie surowszej kary tgcznej i uchylenie warunkowego jej
zawieszenia przy dokonaniu zmiany ustalen faktycznych, a to ze popetnit on
przestepstwa czynigc sobie z nich state zrédto dochodu oraz b) art. 437 § 2 k.p.k.
przez nieuchylenie wyroku z przekazaniem sprawy do pierwszej instancji, jezeli
uznano, ze oskarzony uczynit sobie wskazane wyzej zrédto dochodu z popetniania
przestepstw, ktére pomingt Sad pierwszej instancji, nadto za$ c) obraze art. 4, 7 i
424 K.p.k. przez naruszenie granic swobodnej oceny dowodow i przyjecie ustalen
na podstawie domnieman w zakresie wskazanego uczynienia sobie przez
oskarzonego statego zrodta dochodu z popetniania przestepstw, a takze naruszenie
d) art. 457 § 3 k.p.k. przez ogdlnikowe tylko odniesienie sie do wprowadzanych w
ustaleniach faktycznych zmian. Podniesiono w tej skardze nadto, ze w sprawie
niniejszej pojawia sie zagadnienie prawne, czy omawiana zmiana ustalen

faktycznych, w sytuacji, gdy Sad pierwszej instancji nie wskazat przy wymiarze kary



art. 65 § 1 k.k. narusza zasade okreslong w art. 454 § 2 k.k. z uwagi na dokonanie
innych ocen ustalen faktycznych Sgdu pierwszej instancji.

W obu kasacjach wnioskowano o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w T. (adw.
K. S.) lub ,wiasciwemu Sadowi” (adw. M. Z.). W odpowiedzi na te kasacje
prokurator Prokuratury Okregowej wnidst o ich oddalenie jako bezzasadnych. Na
rozprawie kasacyjnej prokurator Prokuratury Generalnej popart to stanowisko.

Rozpoznajac te kasacje, Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacje te nie sg zasadne.

Jezeli chodzi bowiem o rzekomg obraze art. 434 § 1 k.p.k., ktory stwarza
mozliwos¢ orzeczenia na niekorzy$¢ oskarzonego jedynie, gdy doszio do
stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym wywiedzionych na
niekorzys¢ tego podmiotu oraz uwzglednianych z urzedu, to zauwazy¢ nalezy, ze z
orzeczenia Sgdu odwotawczego nie wynika bynajmniej, iz nie uwzglednia on tych
okolicznosci, o jakich mowa byta w apelacji prokuratora. Wyraznie przeciez Sad ten
wskazuje odnosnie zasadnosci potrzeby obostrzenia kary i rezygnacji z
zawieszenia jej wykonania, na podniesiong w apelacji wieloS¢ przypisanych
oskarzonemu przestepstw, godzenie w dwa dobra prawnie chronione, co
odpowiada wskazanej w tym srodku ,r6znorodnosci naruszonych dobr”, jak i
uprzednig karalno$¢ oskarzonego, tez wyraznie przywotywang w zarzucie
apelacyjnym, czy dziatanie w warunkach czynu ciggtego (k. 338), co odpowiada
wskazanemu w apelacji dziataniu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru w
niewielkich odstepach czasu. Zatem Sad Okregowy, badz wprost, bgdz tez
uzywajgc innych okreslen, przyjmuje za zaistniate w sprawie okolicznosci, jako
zasadne uchybienia, na ktore powotywat sie oskarzyciel publiczny. Prawdg jest
natomiast, ze Sad odwotawczy wyartykutowat takze inne jeszcze okolicznosci, ale z
tresci § 1 art. 434 k.p.k. nie wynika bynajmniej, iz sgd drugiej instancji, przy apelacji
wywiedzionej na niekorzy$¢ oskarzonego, ma ograniczy¢ sie wytgcznie do tych
uchybien, ktore wskazano w takiej skardze i nie dostrzegac innych, zaistniatych w
sprawie naruszen, jezeli tylko wynikajg one z ustalen faktycznych poczynionych
przez sad pierwszej instancji. Istotne jest bowiem jedynie to, ze do zmiany

orzeczenia na niekorzys¢ oskarzonego moze dojs¢ pod warunkiem, ze



potwierdzone zostang naruszenia wskazane przez skarzgcego, ale niekoniecznie
wylgcznie na podstawie wskazanych uchybien. Zatem w realiach tej sprawy, o
obrazie wskazanego wyzej przepisu, nie moze by¢ mowy.

Jak jednak wskazano wyzej, owe inne uchybienia, na ktére nie wskazuje
srodek odwotawczy muszg mie¢ oparcie w ustaleniach faktycznych dokonanych
przez Sgd meriti. Stosownie bowiem do art. 454 § 2 k.p.k., Sagd odwotawczy nie
moze zaostrzy¢ kary pozbawienia wolnosci, jezeli dokonatby zmiany ustalen
faktycznych, ktore datyby dopiero podstawe do obostrzenia tej kary (zob. uchwata
SN z dnia 23 marca 2011 r., | KZP 28/10, OSNKW 2011, z. 4, poz. 30). W obu
kasacjach podnosi sie zarzut obrazy tego przepisu przez uwzglednienie, jako nowej
okolicznosci obcigzajgcej, faktu, ze przypisane skazanemu czyny ,zostaty
popetnione w warunkach czynu ciggtego na szkode dwdch roznych (...)
pokrzywdzonych oraz ze swoim zachowaniem godzit w dwa dobra prawem
chronione, a przy tym popetnit przestepstwa na szkode kilku réznych podmiotow”
(kasacja adw. K. S.) oraz przyjecia ,ze oskarzony (...) z popetnienia przestepstwa
uczynit sobie state zrédto dochodu” (kasacja adw. M. Z.). Rzecz jednak w tym, ze
po pierwsze tego typu okolicznosci i tak miescity sie we wskazywanej w apelacji i
przyjetej przez Sad za trafng, okolicznosci naruszenia réznych débr prawnych i
podejmowania niektérych zachowan w ramach czynu ciggtego, co in concreto — jak
wynika z przypisanych zachowan — godzito w roznych pokrzywdzonych na gruncie
przestepstw z art. 278 i 279 k.k. Po wtére zas, z opisu pierwszego z zarzucanych
czynow, za ktéry J. F. zostat skazany, czyli przestepstwa z art. 59 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii z 2005 r. wynika wyraznie, ze popetnit on je czynigc
sobie z tego zachowania ,state Zzrodto dochodu”. Przy przypisaniu tego czynu nie
zmodyfikowano przy tym niczego w jego opisie, a w podstawie skazania wyraznie
figuruje rowniez art. 65 § 1 k.k. Takze w rozwazaniach prawnych Sgadu meriti
dotyczgcych owego zachowania, wyraznie jest mowa o uczynieniu sobie z
omawianego przestepstwa przez oskarzonego statego zrédta dochodu (k. 252). Nie
mozna zatem twierdzi¢ jakoby uwzglednienie owego faktu przez Sgd odwotawczy
byto nowym ustaleniem faktycznym. Byto to bowiem jedynie nadanie odmienne;j
oceny i wyciggniecie z niej odmiennych niz Sgd meriti wnioskéw, ale opartych na

ustaleniach dokonanych przez Sad pierwszej instancji, ktére — jak wskazuje sie w



orzecznictwie Sgdu Najwyzszego — nie oznaczajg bynajmniej dokonania zmiany
ustalen faktycznych w rozumieniu art. 454 § 2 k.p.k. (zob. np. postanowienia SN: z
dnia 7 czerwca 2006 r., Ill KK 395/05, OSNKW 2006, z. 10, poz. 92, z dnia 28
czerwca 2006 r., V KK 491/05, OSNKW 2006, z. 9, poz. 84, z dnia 25 stycznia 2008
r., Il KK 480/07, LEX nr 534906, czy uzasadnienia postanowien SN: z dnia 10
czerwca 2010 r., IV KK 422/09, OSNKW 2010, z. 9, poz. 81, z dnia 6 grudnia 2012
r., IV KK 121/12, LEX nr 1277774, czy z dnia 10 pazdziernika 2013 r., V KK 190/13,
LEX nr 1402696; zob. tez wyrok SA we Wroctawiu z dnia 29 czerwca 2012 r., Il
AKa 135/12, LEX nr 1213766).

Powyzsze wskazuje, ze rowniez zawarte w jednej z kasacji (adw. M. Z.)
sugestie odnosnie do jakoby istnienia potrzeby rozstrzygniecia zagadnienia
prawnego co do mozliwosci poczynienia w drugiej instancji odmiennych ocen
ustalonych uprzednio okolicznosci, wymagaty wystgpienia w tej sprawie z pytaniem
prawnym nie moze by¢ w zadnej mierze uznane za zasadne. Tym samym jednak
catkowicie niezasadny jest tez zarzut tejze kasacji o obrazie jakoby art. 437 § 2
k.p.k. przez nieuchylenie wyroku Sgdu meriti z przekazaniem tej sprawy do
ponownego rozpoznania, skoro — jak twierdzi skarzgcy — nie wskazano dowodow,
ktére pozwalajg dokonac takiego ustalenia na etapie postepowania odwotawczego.
Rzecz bowiem w tym, ze ustalen w tej materii dokonat juz wtasnie Sgd meriti, tyle
tylko, ze nie wyciggnat z tego faktu odpowiednich wnioskdw majacych znaczenie
dla orzeczenia o karze. Jednoczesnie sam autor tej skargi popada w ten sposob w
sprzecznos¢, skoro domaga sie rozstrzygania mozliwosci dokonania przez Sad
drugiej instancji odmiennych ocen ustalonych przez Sad pierwszej instancji
okolicznosci. W konsekwencji rowniez to samo mozna powiedzieC o zarzucie
omawianej kasacji, w ktorym twierdzi sie, ze doszto do obrazy art. 4, 7 i 424 § 1 pkt
1 k.p.k., przez naruszenie jakoby swobodnej oceny dowodow i przyjecie na
podstawie domnieman popetnienia przez oskarzonego J. F. czynu z uczynieniem
sobie z tego przestepstwa statego zrodta dochodu, skoro na fakty te wskazywat juz
Sad pierwszej instancji. Catkowicie bezzasadny jest tez zarzut omawianej tu kasacji
o rzekomej obrazie art. 457 § 3 k.p.k. przez jakoby ogdlnikowe odniesienie sie do
~wprowadzonej zmiany w ustaleniach faktycznych, bez wskazywania w oparciu o

jaki materiat dowodowy doszedt do takich wnioskéw”. Po pierwsze bowiem Sad



odwotawczy — jak wykazano wczesniej — nie zmieniat ustalen faktycznych
dokonanych przez Sad pierwszej instancji, po wtére zas obszernie wypowiedziat sie
w tej materii, i to odnosnie do kazdej analizowanej okolicznosci przyjetej juz
przeciez przez Sad meriti, a jedynie nie zawsze prawidtowo ocenionej, czego
dowodzg wywody Sgdu Okregowego zawarte na k. 336v-339.

Wbrew tez twierdzeniom drugiej kasacji (adw. K. S.), jakoby Sad
odwotawczy wyeliminowat sposréd branych pod uwage okolicznosci fakt, ze
popetnione przez oskarzonego uprzednio przestepstwa nie miaty charakteru
podobnego do czynéw przypisanych w tym postepowaniu, zaden fragment
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego na to nie wskazuje. Sad ten nie negowat
bowiem powyzszego ustalenia Sadu meriti a wskazat jedynie, ze mimo
uprzedniego warunkowego umorzenia postepowania w jednej z tych spraw,
oskarzony dopuscit sie przypisywanych mu obecnie przestepstw. Nie jest tez
zasadne twierdzenie tej kasacji, jakoby oskarzyciel w swojej apelacji wskazywat
jedynie na potrzebe zmiany podstawy prawnej warunkowego zawieszenia kary
pozbawienia wolnosci, a tym samym Sgd odwotawczy nie byt uprawniony do
uchylenia rozstrzygniecia o takim zawieszeniu z uwagi na brak wyjgtkowego
wypadku uzasadnionego szczegdlnymi okolicznosciami, ktore uzasadniatyby to
zawieszenie. Rzecz bowiem w tym, ze oskarzyciel, niezaleznie od kwestionowania
podstawy prawnej omawianej konstrukcji prawnokarnej, wyraznie wskazat tez na
brak w jego ocenie, w Swietle wskazanych w tej skardze okolicznosci, podstaw do
jej zastosowania, zgdajgc w zwigzku z tym zaostrzenia kary pozbawienia wolnosci,
bez stosowania warunkowego jej zawieszenia. Tym samym Sad odwotawczy
zasadnie rozwazat, czy w zwigzku z dokonywanymi ocenami zaistniatych w tej
sprawie okolicznosci zwigzanych z kwestig wymiaru kary, istniejg w tej sprawie, z
uwagi na przypisanie oskarzonemu przez Sad pierwszej instancji czynu w
warunkach art. 65 § 1 k.k., warunki do jej zawieszenia okreslone w art. 69 § 3 k.k.,
wskazujgc, dlaczego ich nie dostrzega.

Powyzsze wywody wskazujg, ze zaden z licznych zarzutéw tych kasacji nie
jest zasadny, a podnoszone uchybienia w realiach tej sprawy w rzeczywistosci nie

wystgpity. Dlatego tez Sad Najwyzszy oddalit obie te skargi, a w zwigzku z tym —



stosownie do art. 636 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k. — obcigzyt skazanego kosztami
sgdowymi postepowania kasacyjnego.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono, jak na wstepie.



