Sygn. akt IV KK 217/13

POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

w sprawie J. K.

skazanego z art.53 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1995 r. -Prawo towieckie
na posiedzeniu w Izbie Karnej

w dniu 8 sierpnia 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w K.

z dnia 21 grudnia 2012 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w L.

z dnia 9 pazdziernika 2012 r.,postanowit:

. na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. kasacje pozostawi¢ bez
rozpoznania;
Il. kosztami sadowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

skazanego.

UZASADNIENIE

Kasacjg niniejszg zaskarzono wyrok Sgdu Okregowego w K. z dnia 21
grudnia 2012 r., ktérym utrzymano w mocy wyrok sgdu pierwszej instancji
skazujgcy J. K. za przestepstwo okreslone w art. 53 pkt 4 i 5 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1995 r. — Prawo towieckie, na kare dziesieciu miesiecy pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat proby oraz
kare 100 stawek dziennych grzywny z ustaleniem wysokosci jednej stawki dziennej
na kwote 60 ztotych.



W kasacji obronca skazanego adw. D. B. zarzucit razgce naruszenie prawa
karnego materialnego, a to przepiséw art. 53 pkt 4 i art. 53 pkt 5 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1995 r. — Prawo fowieckie.

Prokurator Prokuratury Okregowej w K. w pisemnej odpowiedzi na kasacje
whnidst, cyt. ,0 oddalenie kasacji jako niedopuszczalnej z mocy ustawy”.

Z Kkolei petnomocnik oskarzyciela positkowego wskazujgc w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, iz kasacja jest cyt. ,oczywiscie bezzasadna, pozbawiona
podstawy pisemnej”’, wnidst o jej oddalenie na podstawie art. 523 § 2 k.p.k.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

W sytuaciji, gdy w wyroku skazujgcym orzeczono kare pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania, kasacje na korzy$¢ oskarzonego wnies¢
mozna jedynie z powodu uchybieh wskazanych art. 439 k.p.k. (art. 523 § 4 pkt 1 w
zw. z § 2 k.p.k.). Ograniczenie to obowigzuje juz od 1 wrzesnia 2000 r. i
powinno byé znane podmiotowi fachowemu, jakim jest adwokat. Tymczasem
niniejsza kasacja powyzszego wymogu nie spetnia. Powotuje sie ona jedynie na
takie uchybienia, ktére w rozumieniu art. 523 § 1 k.p.k. sg tzw. innym razgcym
naruszeniem prawa, tzn. innym niz obraza art. 439 k.p.k. Jest to tym samym
kasacja niedopuszczalna, jako ze inne zarzuty niz uchybienia z art. 439 k.p.k. nie
mogg by¢ podstawg skargi kasacyjnej w omawianej sytuacji. Kasacja ta powinna
zatem spotkac sie z odmowg przyjecia w sgdzie odwotawczym (art. 530 § 2 k.p.k.).
Skoro mimo to zostata przyjeta i przekazana Sgdowi Najwyzszemu, nalezy —

stosownie do art. 531 § 1 zdanie pierwsze k.p.k. — pozostawic¢ ja bez rozpoznania.



