IV KK 214/26

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lipca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszynski (przewodniczacy)
SSN Andrzej Tomczyk (sprawozdawca)
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie K.S.

skazanego z art. 178a §4 k.k. i in.,

po rozpoznaniu 16 lipca 2026 r.,

w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.,
kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie

z 18 lutego 2026 r., sygn. akt VIl Ka 969/25,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Lublihcu

z 17 pazdziernika 2025 r., sygn. akt Il K 196/25

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwolawczym.

Andrzej Tomczyk Marek Pietruszynski Matgorzata Wasek-Wiaderek

UZASADNIENIE
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K. S. zostat oskarzony o to, ze

,W dniu 9 marca 2025 roku w L., woj. [...] prowadzit w ruchu lgdowym, w stanie
nietrzezwosci z wynikami | badanie: 0,77 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, |
badanie: 0,82 mg/l alkoholu w wydychanym powietrzu, Il badanie: 0,77 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, IV badanie: 0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu, pojazd mechaniczny marki A. o nr VIN (..), uzywajgc w ten sposob tablic
rejestracyjnych o wyrdzniku (..) na wyzej wymienionym pojezdzie, ktére nie byty do
niego przypisane, a byty przypisane do pojazdu marki S., przy czym czynu tego
dopuscit sie bedgc uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdéw
mechanicznych w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lublincu z
dnia 7 listopada 2019 roku o sygn. akt Il K 347/19,

ti. o czyn z art. 178a § 4 k.k. w zb. z art. 306¢ § 2 k.k. przy zast. art. 11 § 2
k.k.”

Sad Rejonowy w Lublincu wyrokiem z 17 pazdziernika 2025 r., sygn. akt
Il K 196/25, orzekt, ze:

,1. oskarzonego K.S. uznaje za winnego tego, ze w dniu 9 marca 2025 roku w
miejscowosci L. w woj. [...] prowadzit w ruchu lgdowym pojazd mechaniczny w
postaci samochodu marki A. o nr (..), uzywajgc tablic rejestracyjnych o wyrdzniku (..)
umieszczonych na tym pojezdzie, ktore nie byly do niego przypisane, a byly
przypisane do pojazdu mechanicznego marki S. oraz znajdujgc sie w stanie
nietrzezwosci (wyniki badan 0,77 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, 0,82 mg/1
alkoholu w wydychanym powietrzu, 0,77 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
0,72 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), przy czym czynu tego dopuscit sie
bedgc wczesniej skazanym prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w Lublincu
z dnia 7 listopada 2019 roku, sygn. akt Il K 347/19 za prowadzenie pojazdu
mechanicznego w stanie nietrzezwosci, tj. za winnego popetnienia wystepku
okreslonego w art. 178a § 4 k.k. i art. 306c § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na
podstawie art. 178a § 4 w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu wolnosci mu kare 8

(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;
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2. napodstawieart. 69§ 1,§2i§ 4 iart. 70 § 1 k.k. warunkowo zawiesza wykonanie

orzeczonej kary pozbawienia wolnosci na okres préby lat 3 (trzech);

3. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozér

kuratora sgdowego;

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 5 k.k. zobowigzuje oskarzonego do powstrzymania

sie w okresie proby od naduzywania alkoholu;

5. na podstawie art. 42 § 2i § 3 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego
Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych

w ruchu Ilgdowym na okres 8 (osmiu) lat;

6. na podstawie art. 43a § 3 k.k. orzeka wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne
w kwocie 10000 (dziesie¢ tysiecy) ziotych na rzecz Funduszu Pomocy

Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

7. na podstawie art. 178a § 5 k.k. orzeka wobec oskarzonego przepadek pojazdu
mechanicznego prowadzonego przez oskarzonego w czasie popetnienia

przypisanego mu przestepstwa w postaci samochodu marki A. o nr VIN (...);

8. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 4500 (cztery tysigce piecset) ztotych tytutem czesci wydatkdéw poniesionych
w sprawie, zwalniajgc oskarzonego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o optatach w sprawach karnych od obowigzku
uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa opfaty i pozostatych poniesionych w sprawie

wydatkéw.”

Sad Okregowy w Czestochowie, po rozpoznaniu apelacji Prokuratora
Rejonowego w Lublincu, wyrokiem z 18 lutego 2026 r., sygn. akt VII Ka 969/25,

utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Kasacje od tego wyroku wnidst prokurator, zaskarzajgc go w catosci na
niekorzys¢ skazanego. Zarzucit on ,naruszenie przepisu prawa karnego
procesowego, stanowigce bezwzgledng przyczyne odwotawczg wskazang w art. 439

§ 1 pkt 2 k.p.k., polegajgce na rozpoznaniu apelacji oskarzyciela publicznego na
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rozprawie w dniu 18 lutego 2026 roku przez Sgd Okregowy w Czestochowie Wydziat
VII Kamy Odwotawczy w sktadzie jednego sedziego, z razgcg obrazg art. 29 § 1 k.p.k.
w zwigzku z art. 449 § 2 k.p.k. a contrario, podczas gdy postepowanie
przygotowawcze przeciwko K.S. prowadzone byto w formie sledztwa, co obligowato

sad odwotawczy do orzekania w skfadzie trzech sedziéw”
i wnidst o

Luchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Czestochowie jako sgdowi odwotawczemu.”
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Stosownie do tredci art. 29 § 1 k.p.k. na rozprawie apelacyjnej sad orzeka
w sktadzie trzech sedzidw. Wyjatek od tej zasady zostat uregulowany w art. 449 § 2
k.p.k., ktory okresla sktad sgdu odwotawczego w sytuaciji, gdy postepowanie
przygotowawcze zakonhczyto sie w formie dochodzenia. Sktadem podstawowym

sgdu odwotawczego jest wéwczas sktad jednego sedziego.

Na gruncie przedmiotowej sprawy nie ulega watpliwoéci, ze postepowanie
przygotowawcze byto prowadzone w formie Sledztwa, wszczetego postanowieniem
z 13 marca 2025 r. (k. 35), albowiem przedmiot rozpoznania stanowito przestepstwo
stypizowane w art. 178a § 4 k.k. w zb. z art. 306¢ § 2 k.k., zakohczonego 5 czerwca

2025 r. postanowieniem o zamknieciu $ledztwa (k. 95).

Tymczasem zarzgdzeniem o wyznaczeniu rozprawy apelacyjnej ustalono
skfad orzekajgcy w skfadzie jednego sedziego (k. 170). W takim tez sktadzie zostat

wydany zaskarzony kasacjg wyrok (k. 176).

Racje ma zatem autor kasacji podnoszgc, iz opisane wyzej uchybienie
proceduralne polegajgce na rozpoznaniu apelacji prokuratora przez sgd w sktadzie
jednoosobowym, zamiast w sktadzie trzech sedzidéw, skutkowato zaistnieniem

bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienionej w art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

Uznajgc zatem zasadnos¢ wywiedzionej kasacji, Sad Najwyzszy orzekt

o0 uchyleniu zaskarzonego wyroku i przekazaniu sprawy Sgdowi Okregowemu
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w Czestochowie do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym

w sktadzie trzyosobowym.

Andrzej Tomczyk Marek Pietruszynski Matgorzata Wasek-Wiaderek
[WB]



